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drawing on qualitative data obtained from library-based research, the 
relationship between multiculturalism and the political from a 
theoretical perspective. The aim of the research is to uncover the 
connection between multiculturalism and the political by identifying 
the most significant theoretical justifications and arguments, as well as 
the critiques directed at multiculturalism from the standpoint of the 
political. The findings indicate that multiculturalism is linked to the 
political through three key concepts: the politics of recognition, 
identity politics, and the politics of difference. Viewed through this 
lens, multiculturalism has articulated a set of theoretical justifications 
while also becoming subject to various critiques. The study identifies 
four theoretical justifications of a political nature for multiculturalism: 
recognition, equality, freedom from domination, and redress for 
historical injustice. From the perspective of the political, six major 
critiques of multiculturalism are also identified: the cosmopolitan 
view of culture, the challenge of integration, the universal ideal of 
equality and concern for the rights of minorities within minorities, the 
diversion from redistributive politics, postcolonial critique, and 
feminist critique. 
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Introduction 
Multiculturalism has articulated its theoretical justifications 

through the lenses of identity politics, the politics of recognition, and 
the politics of difference, and it is precisely through these perspectives 
that it has also been subjected to various critiques. Accordingly, the 
central research question of this study is formulated as follows: What 
are the most significant theoretical justifications and critiques of 
multiculturalism from the perspective of the political? The aim of the 
present study is to address this question and, consequently, to provide 
a theoretical analysis of multiculturalism through the prism of the 
political. To engage with this core issue, the study adopts a case-study 
methodology. 

 
Methodology 

Drawing on qualitative data obtained from library-based research, 
the study first presents definitions and general discussions of 
multiculturalism and its core claims in order to clarify what 
multiculturalism is and what its fundamental assertions entail. It then 
identifies the conceptual connections between multiculturalism and 
the political through relevant theoretical frameworks. Finally, it 
examines the relationship between multiculturalism and the political 
by analyzing its major theoretical justifications as well as the critiques 
directed against it. In line with the case-study approach, the research 
proceeds step by step in exploring the issue at hand. From this 
perspective, the identified justifications and critiques themselves 
constitute forms of in-depth case studies, as the analysis moves within 
these arguments to examine their internal reasoning as well as the 
responses offered by multiculturalist theorists. 
 
Theoretical Framework 

Multiculturalism is closely connected to identity politics, the 
politics of difference, and the politics of recognition. All three 
approaches share a commitment to revaluing identities that have been 
disrespected and to transforming dominant patterns of representation 
and communication that marginalize particular groups. 
Multiculturalism not only encompasses claims related to identity and 
culture, but also engages with economic interests and political power, 
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including demands for compensation for the economic and political 
harms experienced by people as a result of their marginalized group 
identities. 

Multiculturalists argue that cultures and cultural groups themselves 
should be recognized and given due consideration. However, 
multicultural claims encompass a wide range of issues related to 
religion, language, ethnicity, nationality, and race. Culture is a 
contested and open-ended concept, and many of these categories are 
either subsumed under it or treated as equivalent to it. Distinguishing 
between different types of claims can help clarify what is at stake in 
each case. Language and religion lie at the center of many claims 
concerning the cultural accommodation of immigrants, while the key 
claim of minority ethnic groups is the right to self-government. Race 
plays a more limited role in multicultural discourse. Anti-racism and 
multiculturalism are distinct yet related ideas: the former emphasizes 
victimization and resistance, whereas the latter highlights cultural life, 
cultural expression, achievements, and related dimensions. Cultural 
life is recognized when concrete aspects of a group’s culture, such as 
African American art and literature in the United States, are 
incorporated into formal education. Many examples of cultural 
accommodations or differentiated group rights essentially assist 
minorities in doing what members of the majority culture are already 
able to do. 

Typically, a differentiated right held by a group refers to the right 
of a minority group, or its members, to act or refrain from acting in 
specific ways in accordance with their religious or cultural 
commitments. In some cases, such rights directly restrict the freedom 
of non-members in order to protect the minority culture and prevent 
its absorption into the majority culture, as illustrated by restrictions on 
the use of English in Quebec. However, when the right-holder is a 
group rather than an individual, such rights may also serve to protect 
internal group rules that constrain the freedom of individual members, 
an issue that will be addressed later in the study. 
Discussion and Conclusion 

Multiculturalism is closely linked to identity politics, the politics of 
difference, and the politics of recognition, and through these concepts 
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it becomes connected to the political. From this perspective, 
multiculturalism advances a set of theoretical justifications, four of 
which are identified in this study: recognition, equality, freedom from 
domination, and redress for historical injustice. 

The justification of recognition emerges from communitarian 
critiques of liberalism and from ontological holism, emphasizing the 
importance of groups and the recognition of diverse communities. The 
second justification, equality, originates within liberalism, but a form 
of liberalism that has been revised through critical engagement with 
communitarian critiques. Will Kymlicka has developed the most 
influential liberal theory of multiculturalism by combining liberal 
values of autonomy and equality with an argument concerning the 
value of cultural membership. Freedom from domination draws on the 
civic republican tradition and develops the idea that domination 
constitutes a serious obstacle to human flourishing; freedom from 
domination is thus regarded as a good that can be realized through 
multiculturalism. Redress for historical injustice adopts a perspective 
that goes beyond liberalism and republicanism, emphasizing the 
necessity of confronting historical injustices and amplifying the voices 
of minority groups themselves. This justification is also informed by 
postcolonial thought, stressing the rights of Indigenous peoples and 
minorities whose rights were violated under Western colonialism, and 
viewing multiculturalism as a potential means of compensating for 
historical injustice. 

From the perspective of the political, multiculturalism has also 
been subject to several critiques. The first is the challenge of 
cosmopolitan culture. Cultural cosmopolitans argue that multicultural 
theories rely on an essentialist view of culture, whereas cultures are 
not distinct and self-contained wholes. With technological 
advancement and phenomena such as globalization, they argue, all 
cultures will ultimately converge into a single global culture, if they 
retain any independent existence at all. In response, multicultural 
theorists acknowledge that cultures overlap and interact, but maintain 
that individuals belong to distinct societal cultures and should be free 
to make their own choices. Some individuals may not wish to conform 
to a global or dominant culture, while others may prefer hybrid forms 
of cultural practice. In many cases, individuals remain loyal to their 
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native culture in the private sphere while adopting dominant or global 
cultural norms in the public sphere.The challenge of integration and 
the ideal of universal equality, particularly directed at liberal 
multiculturalism, argues that there are no group rights, only individual 
rights, and that justice should address individuals rather than groups. 
According to this view, group rights may sacrifice the rights of 
marginalized members within groups, or what is sometimes described 
as minorities within minorities.Another critique emerges from the 
economic and cultural left. Cultural left theorists argue that 
multiculturalism represents a form of recognition politics that diverts 
attention away from redistribution. From this perspective, recognition 
politics challenges inequalities of status and seeks remedies through 
symbolic and cultural change, whereas redistribution politics targets 
economic inequality and exploitation and advocates structural 
economic transformation. Postcolonial critiques contend that 
colonized peoples should initiate decolonization through self-
recognition, becoming free, dignified, and distinct participants in 
humanity, rather than relying on recognition granted by former 
colonizers. Former colonial powers, according to this view, possess no 
superior moral authority to recognize or withhold recognition from 
oppressed minorities or Indigenous peoples. Consequently, Indigenous 
communities should collectively redirect their struggles away from 
reconciliation-oriented recognition by existing states toward a 
resurgent politics of recognition grounded in self-determination, direct 
action, and cultural revitalization, addressing both the psychological 
and structural dimensions of colonial power. 

Finally, feminist critiques, similar to the challenge of integration and 
universal equality, argue that expanding protections for minority groups 
may come at the cost of reinforcing oppression against vulnerable 
members within those groups. While this issue has been described as 
the problem of minorities within minorities, feminist theorists place 
particular emphasis on the position of women within such contexts. 
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  چکیده

 کیفـی  هـاي  داده از گیـري  بهـره  بـا  و تحلیلـی  روشـی  به شدکو می حاضر تحقیق

 از سیاسی امر و گرایی چندفرهنگ میان رابطه واکاوي به کتابخانه از آمدهدست هب

 گرایـی  چندفرهنگ میان ۀرابط کشف ،حاضر تحقیق هدف. بپردازد نظري منظري

 نیـز  و نظـري  هـاي استدلال و توجیهات ترین مهم شناسایی طریق از امرسیاسی و

 پژوهش هاي یافته. است سیاسی امر ۀدریچ از گرایی چندفرهنگ به وارده نقدهاي

 سیاسـت  گانـه  سـه  مفـاهیم  طریـق  از گرایی چندفرهنگ که دهد می نشان حاضر

 ایـن  از و شـده  مـرتبط  سیاسی امر به تفاوت  سیاست و هویت  سیاست، شناسایی

 تحقیق. است شده وارد آن به نیز نقدهایی ونموده  استدلال را توجیهاتی ،دریچه

 گرایی چندفرهنگ براي ،است سیاسی امر جنس از که نظري توجیه چهار ،حاضر

 بـه  رسـیدگی  و سلطه از آزادي، برابري، شناختن رسمیت به :از عبارتند که یافته

 گرایـی  چنـدفرهنگ  بـه  نقـد  شـش  نیـز  سیاسی امر دریچه از. تاریخی عدالتی بی

 آرمان، انطباق چالش، فرهنگ به وطنیجهان نگاه :از عبارتند که کردیم شناسایی

، بـازتوزیع  سیاسـت  از انحراف، ها اقلیت در اقلیت حقوق به توجه و برابري جهانی

  . فمنیستی نقد و پسااستعماري نقد

سیاسـت  ، هویـت   سیاسـت ، سیاسـی   امـر ، گرایـی  چندفرهنگ :کلیدي هاي واژه

  . تفاوت  سیاست و شناسایی
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  یان مسئلهمقدمه و ب

 ،آن يکــه بــر مبنــا ســتا يدئولوژیــا ینــوع ،1گرایــی چنــدفرهنگ ایــ یفرهنگــ یچنــدگانگ

 کی ـدر  کسـان ی يگوناگون بـا داشـتن حقـوق شـهروند     يها تینژاد و مل، از اقوام ییها انسان

، قـانون ، يدئولوژی ـا، شهروند صحبت از یوقت میدان یم. کنند یم یکشور زندگ کیمثلاً  ،مکان

و  اسـت یس يپـا  ،شود یم یادشدهروابط سیال قدرت میان مفاهیم حقوق و ، مهاجرت، اسکان

 ،آنگاه که جامع و مانع باشـد  استیموضوع س. دیآ یم انیم  به سیاسی  امر ،تر ي وسیعریبه تعب

 ی وقتـی عنی. پردازد ینسبت قدرت در امور مختلف م یکه به بررس شود یم دهینام سیاسی  امر

وارد  ،کنـیم  ارزیـابی مـی  از دولـت در امـور مختلـف     تر و وسیع رفراترا  استینقش قدرت و س

 گرایـی  چندفرهنگ میخواه یدر مقاله حاضر م. )1401، نظـري : ك.ر( شویم می سیاسی  امر قلمرو

  . میقرار ده ينظر مداقه موردی سیاس  امر و دریچه 2را از قاب

 4تفـاوت   سیاست، 3هویت  سیاست میمفاه با سیاسی  امربه  گرایی چندفرهنگاتصال  

ی افتی ـره ،یهـویت   سیاسـتTaylor, 1992(.  : ك.ر( ردی ـگ یصورت م ـ 5سیاست شناساییو 

مشـخص   تی ـعمـدتاً مـرتبط بـا هو    يهـا  اساس دغدغه مردم بر يبند تیاست که بر اولو

 لیآنهـا و تشـک   یتیاشکال هـو  گریو د یفرهنگ، یاجتماع، یجنس، یقوم، یمذهب ،ينژاد

 اسـت یشـدن در س  ریدرگ يجا  به، ها گروه نیدر ا گرانیبا د يارانحص یاسیس ياتحادها

در ارجاع بـه دامنـه    یهویت  سیاستاصطلاح . است  شده یمبتن یحزبتر  یو سنت یعموم

 ـ  رود یکار م  به ينظر يها لیو تحل یاسیس يها تیاز فعال اي گسترده  هـاي هکـه در تجرب

معمـولاً  . دارد شـه یرانـد،  تراك گذاشتهاش  به مختلف یاجتماع يها گروه اي کهیعدالت یب

 يبـرا  یو خودفرمـان  یاس ـیس يآزاد يادعـا  ،یهـویت   سیاسـت منظـور از   ،کاربرد نیدر ا

  . ي و اقلیت استا هیحاش يها گروه

 منبعـث از ، »شـناختن  تیبه رسـم  استیس« ،تر یا به تعبیر صحیح سیاست شناسایی 

 نیا .)همـان ( استنوشته  6لوریچارلز ت ،ییکانادا لسوفیف 1992است که در سال  يا مقاله

                                                           
1. Multiculturalism 
2. Frame 
3. Identity politics 
4. The politics of difference 
5. The Politics of Recognition 
6. Charles Taylor 
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شـناخته شـدن    تیرسم  دنبال به  به هک کندمیبحث اي یاسیس يها انیجر درباره مقاله

مبدل  یاضاف حاتیبا توض 1994مقاله در سال  نیا. خاص هستند یتیهو يها گروه يبرا

د چـاپ ش ـ  »1شـناختن  تیرسم  به استیس یبررس :ییگرا چندفرهنگ«عنوان  با  به کتابی

  .)Taylor, 1995: ك.ر(

 ور معمـول و  ط  همهم ب يها از تفاوت ياریکه بس کند یاستدلال منیز  تفاوت  سیاست

هـا   گروه نیستم است که به ا تیواقع نیا در واقع. رندیگ یستم قرار م  مورد کیستماتیس

 بـه  یجمع ـ يهـا  تی ـبـر هو  »تفـاوت   سیاست«. دهد یم یاسیدر نظام س يا ژهیو يادعاها

 يگـذار  اسـت یدر س هـا  تی ـآن هو تی ـو بر اهم کند یم دیأکادعاها ت يبرا ییعنوان مبنا 

 يمبنـا  کی ـعنـوان    را بـه  یفرهنگ ـ تی ـاستدلال به صراحت هو نیا. دارد دیتأک یعموم

کـه عضـو    ياز طـرف افـراد   تیخاص و مخالف اکثر یحقوق يطرح ادعاها يبرا يهنجار

 جـه ینت نی ـمنجـر بـه ا   هـا  دهی ـمجموعـه ا  نیا. ردگی نظر می در، خاص هستند يها گروه

 يهـا  ها و سـرکوب تفـاوت   گروه نیا شتریتنها به ضرر ب یجهان نیکه اعمال قوان شود یم

بـوده اسـت کـه     يا برنامـه  از آغاز گرایی چندفرهنگ استیس. دیمشروع آنها خواهد انجام

 ،از ایـن منظـر   و  Ryan, 2010) :ك.ر( دارد یم ـ یو گرام شناسد یم تیرسم  ها را به تفاوت

  . وجود دارد تفاوت  سیاستبا  گرایی چندفرهنگارتباط تنگاتنگی میان 

 يبرا تفاوت  سیاستو  سیاست شناسایی، هویت  سیاست چهیاز در ییگرا فرهنگدچن

بـه آن وارد شـده    زین ییاست که نقدها چهیدر نیاز هم بوده، قائل ينظر هاتیخود توج

تـرین توجیهـات و نقـدهاي     مهم« :ست ازا حاضر عبارت هشپژواصلی  پرسش پس. است

  »گرایی از دریچه امر سیاسی کدام است؟ نظري چندفرهنگ

ــر  ــق حاض ــدف تحقی ــش  ،ه ــه پرس ــخ ب ــده  پاس ــدر و  یادش ــري هنتیج ــل نظ  تحلی

 مایـه  درون کـه  پرسـش  این به پاسخ براي. است سیاسی  امر از دریچه گرایی چندفرهنگ

  . کنیممی استفاده کاوي مورد روش ، ازاست حاضر پژوهش اصلی

 صـورت   بـه  و داشـته  وجـود  قبلاً که است پژوهشی از مکتوبی روایت ،قضیه یا مورد 

 متغیرهـا  که کنیم نمی رفتار تجربی تحقیق مانند کاوي مورد در. است نشده ایجاد تصنعی

 هوابسـت  و مسـتقل  متغیـري  ،اینجـا  در. شود سنجیده متغیرها میان نسبت و کاري دست

                                                           
1. Multiculturalism:Examining the Politics of Recognition 
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 از اسـتفاده  بـا  که است چندوجهی و عمیق بررسی یک ،موردي مطالعه. شود نمی تعریف

 تمرکـز  ،عمیق مطالعه. گیرد می صورت اجتماعی پدیده یک روي کیفی تحقیق هاي روش

 مجموعـه  ،سیسـتمی  و گـرا  کـل  نگرش ،فرایندها و ها روابط بر کیدتأ ،خاص موضوعی بر

 تـرین  مهـم  از هـا  داده گـردآوري  مختلـف  هاي وشر و متعدد منابع ،تصنعی نه و طبیعی

  .)Denscombe, 2001: ك.ر( است موردکاوي روش هاي ویژگی

و  فیابتدا تعار ،آمده از کتابخانهدست به یفیک يها با استفاده از دادهبه همین منظور 

ــکل ــدفرهنگاز  یاتی ــی چن ــا گرای  ــ يو ادعاه ــه م ــ یآن ارائ ــاً   میده ــدانیم اساس ــا ب  ت

ــدفرهنگ ــ چن ــت   گرای ــدام اس ــی آن ک ــاي اساس ــت و ادعاه ــپسی چیس ــال  و س اتص

نسـبت   در نهایـت  ،سیاسی را با مفاهیم تئوریک شناسایی کرده به امر گرایی چندفرهنگ

 میخـواه  انی ـب بـه آن  شده وارد يو نقدها ينظر هاتیتوج قیرا از طر سیاسی  امرآن با 

ظر را بیشـتر خـواهیم   گام مسـئله مـوردن  بهگام، کاويیعنی طبق روش تحقیق مورد. کرد

 ـ  ،کاوید و از این منظر نـوعی   ،شـوند  عنـوان نقـد و توجیهـات یافتـه مـی       همواردي کـه ب

 استدلالات آنها ،ما در دل توجیهات و نقدها نیز پیش رفته زیرا ؛کاوي عمیق هستندمورد

  . کنیم را نیز بیان می گرایی هاي چندفرهنگ و پاسخ

  

  ساسیکلیات و ادعاهاي ا :گرایی چندفرهنگ

و  2تفـاوت   سیاسـت  ،1هویـت   سیاستبا  یکیارتباط نزد ،گرایی چندفرهنگگفتیم که 

 ی که بـه آنهـا  های تیمجدد هو يگذار به ارزش يتعهد یکه همگ دارد 3سیاست شناسایی

دارنـد کـه    یارتباطـات  الگوهـاي  و ییمسـلط بازنمـا   الگوهـاي  ریی ـو تغ ی شـده احترام یب

 ,Gutmann, 2003; Taylor, 1992; Young: ك.ر(نـد  بر مـی  هیرا بـه حاش ـ  یخاصهاي  گروه

بـه   نیهمچن بلکه ،و فرهنگ است تیهو تنها شامل ادعاهاي نه گرایی چندفرهنگ .)1990

جبـران   يبـرا  یشـامل مطالبـات   و شـود  یمربـوط م ـ  یاس ـیو قـدرت س  يمنافع اقتصـاد 

 هیاش ـبـه ح  یگروه ـ هـاي  تیهو جهیکه مردم در نتاست  یاسیو س ياقتصاد هاي بیآس

  . شوند یشان متحمل م شده ندهرا

                                                           
1. identity politics 
2. the politics of difference 
3. the politics of recognition 
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به  دیهستند که با 2یفرهنگهاي  و گروه 1فرهنگ نیا که معتقدند انیراگ گچندفرهن

 گرایـی  چنـدفرهنگ  هايادعا حال نیبا ا. رندیشناخته شوند و مورد توجه قرار گ تیرسم

 یمفهوم ،فرهنگ. و نژاد است تیمل ،تیقوم ،زبان ،مربوط به مذهب هايادعا انواعشامل 

مفهـوم فرهنـگ قـرار     رمجموعهیز ،ها مقوله نیاست و همه ا انیبدون پا و زیبرانگ مناقشه

 ـ زیو تمـا  کی ـتفک. انـد  شدهانگاشته  کسانیبا آن  ایاند  گرفته  انـواع مختلـف ادعاهـا    نیب

زبـان و مـذهب در قلـب    . )Song, 2008: ك.ر(د روشن ساز ،تواند آنچه را در خطر است می

 )1(هـاي  قومیـت  يدی ـکل يادعا. دارد ارمهاجران قر یاقامت فرهنگ يها برااز ادعا ياریبس

 گرایـی  چنـدفرهنگ در گفتمـان   ينقش محـدودتر  ،نژاد. است یحقوق خودگردان ،تیاقل

 ـ زیرا ؛اما مرتبط هستند زیمتماهاي  دهیا ،گرایی چندفرهنگو  ینژادپرست  ضد. دارد  ،یاول

 انی ـب ،یفرهنگ ـ یزنـدگ  ،یکه دوم حالی در ،کند یرا برجسته م 3و مقاومت يساز یقربان

زنـدگی  . )Blum, 1992: 14(د کن ـ یو مـوارد مشـابه را برجسـته م ـ    ادسـتاورده  ،یفرهنگ ـ

فرهنگ واقعی یک گـروه ماننـد   هاي  شود که جنبه رسمیت شناخته می  فرهنگی وقتی به

رسـمی   مـوزش آنیـز جـایی در    متحـده در ایـالات  تبار یان آفریقاییادبیات آمریکای هنر و

حقـوق   ای یفرهنگ لاتیاز تسه هایی نمونه .)Gooding-Williams, 1998: ك.ر( داشته باشد

از  تی ـفرهنـگ اکثر  ياست که اعضـا  هاییکمک به انجام کاردر حقیقت  یگروه زیمتما

  . قبل قادر به انجام آن هستند

 نیاز چن يعضو ای( تیگروه اقل کیحق  ،شده توسط گروه زیحق متما کی معمولاً

خـود   یتعهدات فرهنگ ای و یمطابق با تعهدات مذهب یاست که به روش خاص )یگروه

باعـث محـدود    ماًیاست که مستق یحق نیا ،موارد یدر برخ. عمل نکنند ایعمل کنند 

مـانع از   ،شود تا از فرهنگ گروه اقلیت محافظـت کـرده   عضو می شدن آزادي افراد غیر

در  یس ـیاستفاده از زبـان انگل  تیمحدود مانند ،ن در اکثریت فرهنگی شودآحل شدن 

 یگروه ـ نیحق ممکن است از قوان ،و نه فرد گروه باشد ،صاحب حق وقتیالبته . کبک

ن آکـه در ادامـه تحقیـق بـه      کنـد  می تک اعضا را محدودتک يمحافظت کند که آزاد

  . خواهیم پرداخت

                                                           
1. culture 
2. cultural groups 
3. victimization and resistance 
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  گرایی چندفرهنگ هاتیتوج

 اکنون. را مرور کردیم گرایی چندفرهنگي از کلیات ادعاها اي خلاصه ،در قسمت قبل

. بـراي نظریـه خـود آورده بپـردازیم     گرایی چندفرهنگی که هاتیتوج یبه بررس میتوان می

نظري است که یـک نظریـه در دفـاع از خـود و      هايهمان استدلال ،مقصود از توجیهات

  . آورد می اثبات حقیقت تئوریک خود

  شناختن تیرسم  به )الف

 گرایـی  چنـدفرهنگ  هـات یاز توج یک ـی ،رسمیت شناختن  ا سیاست بهسیاست شناخت ی

 يدارنـد فردگـرا   لی ـتما هـا  بـرال یل. شود می یناش )2(1سمیبرالیل انهیگرا از نقد جامعه است که

 یتصـورات خـود از زنـدگ    بی ـدر انتخـاب و تعق  دی ـآنها اصرار دارند که افراد با. باشند یاخلاق

 یع ـجم و کالاهـاي  یاجتمـاع  یبـر زنـدگ   را يهاي فرد يدحقوق و آزاآنها . آزاد باشند ،خوب

آنچـه  ( فردگـرا هسـتند   زین یاجتماع یشناس یهست بارهدر ها برالیاز ل یبرخ. دهند می تیاولو

معتقدنـد   3شـناس  روش انیفردگرا. )نامند می 2سمیاتم ای یشناخت روش ییفردگرا آن را یبرخ

هـاي افـراد    یژگ ـیحسـب و را بر یجتمـاع ا و کالاهـاي  یهاي اجتماع کنش دیتوان و با می که

 انـه یگرا هدف نقد جامعـه . یم و تعریف کنیمحساب آور  به يفرد یالاهایک یعنیدهنده  لیتشک

گرایـان   جامعـه . اسـت  برالیل یاجتماع یشناس یبلکه هست ،ستین برالیاخلاق ل ،سمیبرالیل از

فـرد بـر جامعـه را رد    تقـدم   ةدر نتیجـه ایـد   ،انـد  رفتـه شناختی را پذی گرایی هستی کل چون

. ناپذیر به رفاه فردي قائلنـد  تقلیل ارزش ذاتی و ،یا جمعی 4کنند و براي کالاهاي اجتماعی می

 یجمع ـ کالاهاي ،لوریکه به قول چارلز ت اند رفتهیرا پذ یشناخت یهست ییگرا آنها در عوض کل

  . )Taylor, 1995: ك.ر( ردیپذ یم یارزش ذاتداراي و  ریپذنا لیتقل کالاهاییعنوان   را به

 هـاي  و فرهنـگ  هـا  تی ـاز هو انـه یگرا کل یشناخت یهست دگاهید کدر حقیقت ما با ی

بـا   لوریت. است 5یبازشناس استیس يبرا لوریاستدلال ت يربنایز ی سروکار داریم کهجمع

 یکه ما به عامل انسـان  کند یم استدلال )3(گرانید مقابلدر  ،هردر و هگل ،بر روسو هیتک

 تی ـما هو«بلکه  ؛میکن ینم فیتعر گرانیخود را جدا از د تیو هو میشو ینم لیکامل تبد

                                                           
1. communitarian critique of liberalism 
2. atomism 
3. Methodological individualists 
4. Social goods 
5. politics of recognition 
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 و ننـد یخواهنـد در مـا بب   مـی  مهم ما گرانِیکه د هاییزیگو با چودر گفت شهیخود را هم

مـا بـه    تی ـکه هو ییاز آنجا. )Taylor, 1994: 33( »میکن می فیدر مبارزه با آنها تعر یگاه

 ای ـفقدان شناخت . میوابسته هست گرانیما به شناخت د ،ردیگ می گو شکل و صورت گفت

 ،جامعـه اطـراف آنهـا    ای ـاگر افراد « :کند جادیا يتواند صدمات جد می ادرستن صیتشخ

 ای ـشـخص   کی ـممکن است  ،از خود به آنها بازتاب دهند زیرآمیتحق ایمحدود  يریتصو

 ,Taylor( »شـوند را متحمـل   یـت واقع فیتحری ناشی از واقع بیآسیک  ،از مردم یگروه

شـناختن   تیرسـم   بـه  میرژ« قیتنها از طر ،شناختن  تیرسم  به يمبارزه برا. )25 :1994

  . حل شود یبخش تیطور رضا  تواند به یم )Taylor, 1994: 50( »1برابران نیمتقابل ب

یز متمـا  ،یسـنت  برالیل 2احترام برابر استیشناختن را از س  تیرسم  به استیس لوریت

 کی ـآنچه  بارهدر هایی قضاوت«بر  یشناختن مبتن  تیرسم  به استیس ،مقابل در. کند می

 یمهم ـ گـاه یدر آن جا هـا  فرهنـگ  یکپارچگیکه  هایی قضاوت- دساز می خوب را یزندگ

زبـان  . کنـد میبحث  در کبک  انسهفرهنگ فر ياز بقا یمثالدرباره او . استوار است »-دارد

فراد ممکن است بخواهند از آن اسـتفاده کننـد   که ا ستین یمنبع جمع کیفرانسه صرفاً 

 شـنهاد یاحتـرام برابـر پ   اسـت یطـور کـه س    همـان  ،به دنبال حفظ آن باشند جهینت و در

خـود مسـتحق    کهاست  ناپذیرلیتقل  یجمع يکالا کی ،يزبان فرانسو ،در عوض. دکن می

 ـ  ،در کبک يبا هدف حفظ زبان فرانسو یزبان هاي استیس .حفظ است دنبـال    هفعالانـه ب

 هـاي  نسـل  نکـه یاز ا نـان یبـا اطم  ،هستند داراي زبان مشترك خود جامعه ياعضا حفظ

 کند کـه بـه   می استدلال لوریت. شوند یم ییشناسا زبان يعنوان فرانسو  همچنان به ندهیآ

فـرض   شیپ ـ دی ـمـا با  ،یانسـان  تی ـو هو تیعامل ۀدر توسع ها گفرهن ينقش ضرور لیدل 

  . میرا اتخاذ کن ها ارزش برابر همه فرهنگ

  يبرابر )ب

هـاي مختلـف    ن گـروه میـا از دل سیاست تفاوت و براي برطرف کـردن نـابرابري در    

نـام داشـت و البتـه داراي     »برابري«گرایی زاده شد که  توجیهی براي چند فرهنگ، جامعه

با  يانتقاد يریدرگ قیکه از طر یسمیبرالیاما ل ،هاي قوي لیبرالیستی نیز است سرچشمه

                                                           
1. a regime of reciprocal recognition among equals 
2. politics of equal respect 
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 ۀی ـنظر نیرگـذارتر یتأث ،1کایملیک لیو. نظر شده است دیتجد سمیبرالیل انهیگرا جامعه نقد

بـا اسـتدلال    ياسـتقلال و برابـر   بـرال یل هاي ارزش قیرا با تلف گرایی چندفرهنگ برالیل

 شـروع بـا اهـداف و کالاهـاي     يجا  به او. کرده است جادیا یفرهنگ تیارزش عضو بارهرد

 افـراد ارزشـمند   يبـرا  ،یاصـل  لیرا به دو دل ها فرهنگ ،لورید تمانن ،ذاتاً ارزشمند یجمع

 ـ کـا یملیک. است یشرط مهم استقلال شخص ،یفرهنگ تیعضو ،نخست :داند می  نیدر اول

ــام   ــه ن ــاب خــود ب ــه و فرهنــگ ،ســمیبرالیل«کت ــرا )1989( »2جامع ــورد خــود را ب  يم

 تیو عضـو  )1971( دهـد  مـی  توسعه يبودن در چارچوب عدالت رالز گرایی چندفرهنگ

است که هـر فـرد    نیکه فرض بر ا هاییزیچ؛ ندیب می هیاول ریخ کیعنوان   را به یفرهنگ

 يدر کتـاب بعـد   او. اسـت  يضرور ،به اهداف یابیدست يخواهان آن است و برا ،یمنطق

را رها کرد و در عوض بـر   يرالز چارچوب ،)1995( »3گرایی چندفرهنگ يشهروند« ،خود

از  یک ـی. کـرد  هیتک یمل يخودمختار بارهدر )1990( 4و جوزف راز تیمارگال يشایکار آو

 بـه  ها فرهنگ. انتخاب است يبراها  نهیاز گز یمناسب ةداشتن گستر ،شروط مهم استقلال

را ارائـه   يمعنـادار  هـاي  و مـتن  هـا  نـه یکـه گز  کننـد  یانتخاب عمل مهاي  نهیعنوان زم 

 و دنبال کننـد  دنظریتجد ،يبند ا چارچوباهداف خود ر توانند یکه با آن افراد م کنند یم

  .)Margalit & Raz, 1990: ك.ر(

 بـا  کـا یملیک. افـراد دارد  یشخص ـ تی ـدر هو ینقش مهم ،یفرهنگ تیعضو ،دوم

عنـوان فـراهم کـردن      را بـه  یفرهنگ تیهو ،لوریت نیو همچن )1986( رازاستناد به 

امن بی دردسـر بـراي    امنیت ناشی از تعلقخود و  ییشناسا يمردم برا يبرا يلنگر

فـرد و   کی ـنفـس  زتع نیبدان معناست که ب نیا. )Taylor, 1992: ك.ر( داند می خود

 یو کل ـ قی ـارتبـاط عم  ،از آن اسـت  یکه او بخش ايیگروه فرهنگ يکه برا یاحترام

بلکه فرهنگ خود فرد است که  ،ستین یدر هر فرهنگ تیعضو صرفاً نیا. وجود دارد

 يبرا ییانتخاب معنادار و مبنا ۀنیعنوان زم  به یفرهنگ تیشود تا عضو نیتضم دیبا

  . احترام به خود عمل کند

                                                           
1. Will Kymlicka 
2. Liberalism, Community and Culture  
3. Multicultural Citizenship  
4. Margalit, A. and J. Raz  
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 يبـه سـمت ادعـا    یفرهنگ ـ تیعضـو  يارزش ابـزار  بـاره در ها هیفرض نیاز ا کایملیک

بـه   یاز نظـر دسترس ـ  تی ـاقلهـاي   گـروه  يکه چون اعضا کند یحرکت م خواهانه يبرابر

 هاي تیاز حما ،هستند تیدر محروم )تیثرفرهنگ اک يبرخلاف اعضا( خود هاي فرهنگ

 يبـرا  کـا یملیک خواهانه ياست که استدلال برابر منکته مه نیتوجه به ا. ندبرخوردار ژهیو

 1شـانس  یـی گرا ياست که منتقدان آن را برابر يبرابر هیبر نظر یمبتن ییگرا چندفرهنگ

 ،خواهـان شـانس   يبرابـر  ۀیطبق نظر .)Anderson, 1999; Scheffler, 2003: ك.ر( اند دهینام

هـاي   ينابرابر يبرا نهاما  ،هاي خود باشند از انتخاب یهاي ناش يمسئول نابرابر دیافراد با

   .)Dworkin, 1981: ك.ر( هنشدانتخاب طیاز شرا یناش

 ،مثــال بــراي. شــهروندان اســت یجمعــ تیمســئول ،ریــهــاي اخ يبــه نــابرابر یدگیرســ

شـدت   امـا بـه   ،استنشده انتخاب ،یفرد در زندگ هیاول یاجتماع تیاز موقع یناش هاي ينابرابر

کننـد کـه    مـی  مساوات خواهان شـانس اسـتدلال  . کند یم نییعت یرا در زندگفرد انداز  چشم

 ،کننـده عیبـازتوز  یاتی ـطـرح مال  کی قیاز طر ،ندیآ می ایبه دن ریفقهاي  که در خانواده یکسان

 فهرسـت  نی ـرا بـه ا  یفرهنگ ـ تیعضـو  ،کـا یملیک. هسـتند  یو کمک جمع ـ تیمستحق حما

از  ،مسلط جامعـه متولـد شـود    فرهنگدر  ياگر فرد. کند می نشده اضافههاي انتخاب ينابرابر

بـه   ،تعلـق دارنـد   تی ـهاي اقل که به فرهنگ یکه کسان حالی در؛ برخوردار است یشانس خوش

ستان اگـر  یک عرب اهل عرب مثلاً. برند می رنج یخود از مضرات تیاقل تیوضع یبدشانس لیدل

فـرض او در   پـیش  ،چون متعلق بـه فرهنـگ اکثریـت و مسـلط اسـت      ،دنیا بیاید  هدر ریاض ب

 ـ   ؛وضعیت مطلوب در کشور است ،زندگی دنیـا بیایـد و     هو اگر همین فرد در اسـتان قطیـف ب

 هـا از انواع و اقسـام حقـوق و امتیاز   ،بدشانس بودهآنگاه  ،شیعیان عربستان محسوب شود ءجز

 از شـانس اسـت   یناش ـ ،یفرهنگ تیبه عضو یدر دسترس يکه نابرابر ییاز آنجا. محروم است

 ياعضـا  ،شـود  مـی  را متحمـل  هـایی  بیآس ،آن جهیو فرد در نت )يهاي فرد تخاببرخلاف ان(

بخواهنـد کـه در تحمـل     تیفرهنگ اکثر يتوانند از اعضا می یطور منطق  به تیاقلهاي  گروه

 کـا یملیطـور کـه ک   همـان  ،تی ـاقلهـاي   حقوق گـروه ینجا در ا. باشند میسه ،اقامتهاي  نهیهز

 هـاي  ياصـلاح نـابرابر   تی ـکـه بـر اهم   برالیل خواهانه يبرابر هینظر کیدر  ،کند یاستدلال م

  .)Kymlicka, 1995: 109( شوند یم هیتوج ،کند یم دینشده تأکانتخاب

                                                           
1. Equal opportunityism 
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عـاً  واق یفرهنگ ـ تی ـاقلهـاي   گـروه  ایرا مطرح کند که آ سؤال نیا یممکن است کس

و از هرگونـه   میرا اجـرا نکن ـ  ضیضـد تبع ـ  نیچـرا فقـط قـوان   پـس   ؟هستند 1مستضعف

 پـردازان  نظریـه  گـر یو د کایملیک م؟یکن يریجلوگ تیاقلهاي  گروه يمثبت برا لاتیتسه

هـاي   گروه يدر برخورد با اعضا ضیتبع ضد نیمعتقدند که قوان گرایی چندفرهنگ برالیل

توانند نسبت به فرهنـگ   ینم ها دولت زیرا ؛ستندین سانکی تمامهو به عنوان یک به تیاقل

 میتـوان  مـی  یراحت ـ ما بـه  ،متنوع هستند ،یکه از نظر فرهنگ یدر جوامع. طرف باشند یب

 دای ـپ گـر یدهـاي   را نسـبت بـه گـروه    یفرهنگهاي  گروه یدولت از برخ تیحما الگوهاي

بـا   ،اجتنـاب کننـد   ینیدهر  رسمیت شناختن  بهاز است  ممکن )4(ها التیا هرچند. میکن

زبـان   کی ـ جادیتوانند از ا ینم ،فرهنگ است کیمینشانگر پارادا کیزبان چون  این حال

 ;Kymlicka, 1995: 111( اجتنـاب کننـد   یخـدمات دولت ـ  ریو سـا  یمـدارس دولت ـ  يبرا

Carens, 2000: 77–78(.   

 یفرهنگ ـ جامعـه  ياعضـا  رایز ؛شود یم لیتبد یاسیو س ياقتصاد تیبه مز یزبان تیمز

 نیشکل نمـاد  زین یزبان تیمز. دارند ییبالا گاهیجا ،استیمحل کار و س ،مسلط در مدارس

و  يهفتـه کـار   یده ـبـا سـازمان   ایخاص  یزبان اذاقدام دولت با اتخ وقتی. ردیگ می به خود

 ایـن  ،گروهی خـاص داده را به  نینماد دییتأ ،خاص انیاد میاساس تقو بر یعموم لاتیتعط

ارزش بیشتري نسـبت بـه سـایر     ،ست که زبان و آداب و رسوم یک گروها ر اینبیانگ مسئله

باستانی نوروز  جشن 1924سیس در تأاز بدو با وجود اینکه دولت ترکیه  مثلاً. داردها  گروه

کنـد کـه    تنها تعطیل اعلام نمـی  رسمیت نشناخته و نه  به اساساً ،است را مورد احترام کرده

هسـتند و   هااقلیت ی ازیک ،کردها. شود ي خیابانی نیز برخورد میها با برگزارکنندگان جشن

  . داردارزش کمتري نسبت به اکثریت ترك  ،آداب و رسومشان

 ،هـا  انواع مختلف گروه نیب ،برالیل انیگرا نکته مهم است که چندفرهنگ نیتوجه به ا

مختلـف و  هـاي   از گـروه  ايیشناس ـ گونه ،کایملیک هینظر مثال يبرا. شوند می قائل زیتما

 ـا. کند یم جادیکدام ا هر يانواع مختلف حقوق برا  زیشـکل حقـوق متمـا    نیتـر  يقـو  نی

در اینجـا  . دهـد  یارائه م ـ یمل هاي تیو اقل یمردم بوم هرا ب -یحقوق خودگردان -یگروه

هـاي ملـی کـه ناخواسـته و      اقلیـت  نخسـت،  :شـود  شناسایی می ،دو گروه اقلیت متفاوت

                                                           
1. disadvantaged 
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عنـوان مهـاجران داوطلـب در      مهاجران به ،اند و دوم دنیا آمده  ت بهعنوان اقلی  هشانسی ب

 ـ   یاز دسترس ـ ،با انتخاب مهـاجرت  که خود شوند می نظر گرفته خـود   یومبـه فرهنـگ ب

 یتیقـوم  آن را حقـوق چنـد   کـا یملیکـه ک  -مهـاجر  گرایـی  چندفرهنگ. نظر کردند صرف

 ياعطـا  قیاز طر تر عیدر جامعه وس تر ادغام عادلانه طیشرا يعنوان تقاضا برا  به -نامد یم

 .یجمع يخودمختار يدرخواست برا اینه رد ادغام  ،شود یدرك م لاتیو تسه ها تیمعاف

  .)Kymlicka, 1995: 113-115( درك تفاوت این دو گروه بسیار مهم است

  از سلطه يآزاد )ج

 ،دسـلطه هسـتن    سیاه یا مذهب خاصـی تحـت   خاطر هویت مثلاًه اي ب اینکه چرا عده

آفریـد کـه منبعـث از سیاسـت      گرایی چندفرهنگ يبرارا  ها از استدلال يگرید مجموعه

 پی ـلیماننـد ف  پـردازان  نظریهاز  یبرخ. استوار است از سلطه يارزش آزادبر  ،هویت بوده

 دهی ـا ،یمـدن  يبا اسـتفاده از سـنت جمهـور    )1998( نریاسک نیو کوئنت )1997( تیپت

 يخط استدلال برا نیبر ا هیبا تک )2009( فرانک لاوت. اند از سلطه را توسعه داده يآزاد

انسـان   ییبـر سـر راه شـکوفا    يجـد  یمانع ،معتقد است که سلطه ،شناختن  تیرسم  هب

  بـه  يآزاد ،بـرال یل ۀی ـمداخله مسـلط در نظر   عنوان عدم  به يبرخلاف مفهوم آزاد. است

 بـر  مداخلـه  يفرد بـرا  کی تیبر ظرف ،یمدن يبرگرفته از سنت جمهور مثابه عدم تسلط

 ,Pettit(د کن ـ مـی  تمرکـز  ،دهد می انجام يگرید هک ینیهاي مع در انتخاب دلخواه يمبنا

را تجربه  اي مداخله چیکه ه یزمان یحت میتوان یما م ،ياز آزاد دگاهید نیدر ا. )52 :1997

طه در معـرض سـل   يمـا تاحـد  . میباش ـن آزاد  ،رخـواه یارباب خ کیمانند غلام  ،میکن ینم

تواند خودسرانه بر مـا اعمـال    می که میوابسته هست يگریگروه د ایکه به شخص  میهست

 .)2فصل : همان( قدرت کند

 مسـئله  سـؤالات  پاسـخ بـه   ياز سـلطه را بـرا   يارزش آزاد امـدهاي یپ، لاوتفرانـک  

کنـد کـه    مـی  فـرض شـروع   نیاو از ا. کرده است یبررس گرایی چندفرهنگدر  يسازگار

. میکه سلطه را کاهش ده میاست و ما موظف هست يمهم بشر ریخ کی ،از سلطه يآزاد

ماً مسـتلزم سـلطه   یرا کـه مسـتق   یاجتمـاع هاي  هیرو دیکند که دولت نبا می او استدلال

 ـبا ،باشد تیاولو کیاز سلطه  ياگر آزاد واقع در. ردیبپذ ،است رغـم هرگونـه ارزش    بـه  دی

 داد انی ـپا هـا  وهیش ـ نی ـبـه ا  تـر  عیرهرچـه س ـ  ،کنندگانشـان دارد  شرکت يکه برا یذهن

)Lovett, 2010: 256(.  
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 یذهن یاست که دلبستگ یزمان داد قیلاوت تطب ۀتوان با نظری میرا  که آن یتیموقع

کـارگران   بـاره او در. کنـد  مـی  ریپـذ  بیآس ـ ،آنها را در برابر استثمار ،افراد به اعمال خاص

و  نیدانـش محـدود از قـوان    و یس ـیهـاي محـدود زبـان انگل    بـا مهـارت   یک ـیمهاجر مکز

 یکه گسـترش اقـدامات عمـوم    کند یلاوت استدلال م. کند می بحث کایهاي آمر استیس

 ییتـا جـا   یعمـوم  یحقوق هاي و کمک یو مقررات عموم نیمانند استثنائات به قوان ژهیو

. )206: همـان ( اسـت  ازی ـمورد ن ،دهد یکارگران را کاهش م نیسلطه ا ،یاقدامات نیکه چن

 ،نظـر گرفتـه شـد    که در بالا در یبرالیل ای یاجتماع خواهانه يبرابر هاي استدلال برخلاف

ملاحظات انصـاف   ای یارزشمند ذات هاي به حفاظت از فرهنگ لینه م ،ژهیتطابق و يمبنا

  . به کاهش سلطه است لیبلکه م ،يبرابر ای

 ری ـغ یگرای ـ چنـدفرهنگ  نظـري  هـاي  اثبات مزیـت  يبرا نیز) 2014( 1باچوارووا رایم

 بـه  کنـد کـه   استدلال مـی  برالیطلبانه ليبرابر کردهايیبا رو سهیبر سلطه در مقا یمبتن

تـر کـه    گسـترده  يسـاختار  هـاي  يخودسرانه از قـدرت و نـابرابر   ةتمرکز بر استفاد لیدل 

قدرت در  ییایسلطه ممکن است نسبت به پو ریغ کردیرو ،درون آنها تعامل دارندها  گروه

 کردهـاي یخلاف روبـر  نیهمچن ـ. تـر باشـد   حسـاس  ،یگروه ـ و درون یگروه ـ نیروابط ب

انـواع مختلـف حقـوق     عیکه بر توز یعیطلبانه عدالت توزيبرابرهاي  هیاز نظر افتهی توسعه

 رکـز تم ،يمرکـز  گرانیباز نیرابطه ب یاخلاق تیفیسلطه بر ک ریغ کردیرو ،متمرکز است

  .اصرار دارد آنها درون و ها گروه نیدارد و بر تداوم برخورد ب

  یخیتار یعدالت یبه ب یدگیرس )د

دچـار  ) سیاسـت هویـت  ( خـاطر هویتشـان    هبرا  گروهی ،هاي استعماري دولت اینکه

 ،گرایـی  چنـدفرهنگ  پـردازان  نظریـه  ریساباعث شد تا  ،)سیاست تفاوت( اند دهکرتبعیض 

 ـ و دسـت  تیبر اهم کنند و  نگاه ییگرا جمهوريو  سمیبرالیفراتر از ل کـردن بـا     رمپنجـه ن

در  ژهی ـو امر بـه  نیا. کنند  دیکأت تیاقلهاي  خود گروه شنیدن صدايو  یخیتار یعدالت یب

در  مثـال  بـراي . صادق است ،سندینو می يرپسااستعما دگاهیکه از د یپردازان نظریهمورد 

ــاره حاکم هــاي بحــث ــبوم تیــمعاصــر درب ــه ،انی ــ طــرح ادعاهــاي يجــا  ب ــر  یمبتن ب

 يو ارتبـاط آنهـا بـا احسـاس ارزشـمند      یبـوم  هاي ارزش فرهنگ بارهدر هایی فرض شیپ

                                                           
1  . Bachvarova 
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 عـدالتی  بـی تمرکز بر  ،دارنداصرار  برالیل انیگرا طور که چندفرهنگ همان ،يفرد ياعضا

ادراك ادعاهـاي بـومی در مقابـل     تی ـبـر اهم  یبـوم  تی ـطرفـداران حاکم . است یخیتار

سـلب و اخـراج آنهـا از     ،یبـوم هـاي   مانند انکار حقوق گروهها  ادعاهاي تاریخی حاکمیت

 ,Ivison: ك.ر( کید داردأزیست فرهنگی بومیان تهاي  مادري و تخریب شیوههاي  سرزمین

2006; Ivison et al, 2000; Moore, 2005; Simpson, 2000(.  

 يبرد و مورد می سؤال ریرا ز یاقتدار دولت بر مردم بوم تیمشروع ،نهیشیپ نیا 

 یاز جمله حق خودگردان ،یبومهاي  گروه يبرا ژهیو هاي تیحقوق و حما يبرا هیاول

سـرکوب   ۀخچیاستدلال کرده است که تار )2001( هالف نریجف اسپ. کند می فراهم

گسـترش   دیحقوق گروه با ایآ نکهیا نییدر تع يدیکل یعامل دیگروه با کیبر  یدولت

 ياعضـا  هیعل ضیدر صورت اعمال تبعاینکه  نیهمچن. مدنظر قرار گیرد ،ریخ ای ابدی

جف اسـپینر   هايپرسشنیز از  ریخ شود یاگروه مداخله  یدر امور داخل دیبا ،خاص

ســتم از   گــروه تحــت کیــ یوقتــوضــعیتی را فــرض کنیــد کـه   مــثلاً. هـالف اســت 

 یـن ا آیـا در  ،کنـد  مـی  زنان اسـتفاده  هیعل زیآم ضیتبع يا وهیخود به ش يخودمختار

ستم که   تحتهاي  گروه ؟شد ضیتبع نیا مجبور به توقف یسادگ  توان به ینم صورت 

طـور    بـه  نیستند، ستم  تحتکه  یهای نسبت به گروه دیبا ،هستند يفاقد خودمختار

بـه نـام    يجـد  یک ـیزیف بیموارد آس ـ يبه استثنا« یعنی. داشته باشند ازیموقت امت

: ك.ر(» گروه در نظر گرفته شود يبرا لاستقلا یمهم است که نوع ،گروه کیفرهنگ 

Spinner-Halev, 2001(.  

 گرایی چندفرهنگفراتر از  ،کنند یرا اتخاذ م 1يپسااستعمار دگاهیکه د یپردازان هینظر

کـه   رونـد  یم ـ یاس ـیو س یقانون اساس ـ يوگو از گفت هایی مدل ۀبه سمت توسع 2برالیل

ــرا یفرهنگــ زیمتمــاهــاي  وهیشــ ــار و کــنش تشــخ يرا ب ــع . دهنــد یمــ صیگفت جوام

و اگـر جوامـع    هسـتند  یمتنوع یو اخلاق ینید هاي ل از نگرشمتشک ،گرایی چندفرهنگ

از  یک ـیتنهـا   ،سمیبرالیبدانند که ل دیبا ،رندیبگ يرا جد یتنوع نیچن خواهند یم برالیل

خـاص از انسـان و جامعـه     یدگاهی ـبـر د  یاست که مبتن ـ يماهوهاي  دگاهیاز د ياریبس

 ـا. کنـد  می انیخود را ب زیابلکه فرهنگ متم ،ستیاز فرهنگ ن يعار ،سمیبرالیل. است  نی

                                                           
1. postcolonial perspective 
2. Liberal multiculturalism 
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بلکـه   ،بـرال یل ریو غ برالیهاي ل دولت نیب ینیسرزم تنها در سراسر مرزهاي نه شاهداتم

  . شود می اعمال زین قومی و زبانی ریهاي غ تیو روابط آن با اقل برالیهاي ل داخل دولت

ط دول و معاصر را با تمرکز بر رواب یخیتار تیمشروط منطق ،در پژوهشی یتال مزیج

 يگـو و گفـت  يرا بـرا  يرتـر یفراگ یمبـان  اکـرده اسـت ت ـ   یبررس ـ یبا مـردم بـوم   یغرب

 بـرال یل ۀی ـکنـد کـه نظر   می ادعا )2000( 1بیخو پاركهمچنین . کشف کند یفرهنگ نیب

او . مختلـف ارائـه دهـد    یجوامع فرهنگ نیطرفانه حاکم بر روابط ب یب یتواند چارچوب ینم

 هـاي  شکـه در آن ارز  کنـد  یرا مطرح م ـ یفرهنگ نیب يوگو بازتر از گفت یدر عوض مدل

 یفرهنگ ـ نیب ـ يوگو گفت يبرا هیعنوان نقطه شروع اول  به برالیجامعه ل یو حقوق یقانون

  .)Tully, 1995: ك.ر( باز است زیاعتراض ن يبراجا حال   نیو در ع کند یعمل م

 یواقع ـ یاس ـیات سکه بـا مبـارز  تر  يا نهیزم کردهايیرو ۀتوسع تیبر اهم ریاخ کارهاي

 ،دهنـد  یم ـ تی ـاقلهـاي   به گروه يشتریب يهستند و صدا ریشناختن درگ  تیرسم  به يبرا

هـاي   تـلاش مـوزه   یچگونگ قیدق یبررس قیاز طر )2018( 2تام نیتلیک. کرده است دیتأک

سـه   ،یبـوم هاي  شناختن گروه تیرسم  و به ادننشان د يمتحده براالاتیدر کانادا و ا یمل

 ییپاسـخگو  ،خـود  فیتعر :کند یم یی و بیانشناسا ،شناختن تیرسم  عمل به يااصل را بر

 تی ـاقلهـاي   و فرهنـگ گـروه   خیتار شیدنبال نما  چه مسئولان موزه که به. یو رقابت داخل

ــرا یرســم یعــذرخواه ایــآ رنــدیگ یمــ میکــه تصــم یهســتند و چــه مقامــات دولتــ  يب

 و احترام بگذارند یو جمع يفرد فیه تعرب دیبا ،ریخ ایدرست است  یخیتار هاي یعدالت یب

 عادلانـه  طیپاسـخ دهنـد کـه بـا شـرا      یطیشناختن با شرا تیسمر  به يها برا به درخواست

 ـ  بایـد  ،شـوند  می شناخته تیرسم  که به هاییآن طیشرا. همسو باشد  یمعـان  یمناقشـه درون

 امطـور کـه ت ـ   همـان . ي دهد و به زبان منطق خاص گروه احترام بگذاردگروه را در خود جا

از  شتریب ،شوند می تیاصول هدا  نیا باشناختن که  تیرسم  بههاي  وهیش ،کند می استدلال

  .شوند می کینزد ،تیاقلهاي  گروه يو برابر يآزاد تیموجود به تقو کردهايیرو

  گرایی چندفرهنگنقد  

رین ت اینک به مهم ،گرایی چندفرهنگ هايترین توجیهات و استدلال پس از بیان مهم

 ،وارد شـده اسـت   سیاسـی   امـر  از جـنس  گرایـی  چنـدفرهنگ نقدهاي تئوریکی کـه بـر   

                                                           
1. Bhikhu Parekh 
2  . Tom 
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بـه   گرایـی  چنـدفرهنگ  پـردازان  نظریـه هـایی کـه    ها به پاسخ در خلال بحث. پردازیم می

بیشـتر   ،پردازیم تا زوایاي بحـث  هاي پیرامون آن نیز می اند و بحث داده شدهنقدهاي وارد

  . روشن شود

  فرهنگ به نیوطجهان نگاه )الف

 دیـدگاه  بـر  مبتنـی  ،گرایـی  چنـدفرهنگ  هـاي  نظریـه  که معتقدند منتقدان از برخی

 آنهـا . نیسـتند  مسـتقلی  و متمـایز  هـاي  کلیـت  ،هـا  فرهنـگ . اسـت  فرهنـگ  گرایانه ذات

 اند داشته تعامل یکدیگر با مهاجرت و تجارت ،امپریالیسم ،جنگ طریق از که هاست مدت

 زنـدگی  هـایی  فرهنـگ  در جهـان  نقاط از بسیاري در مردم. دگذارن می تأثیر یکدیگر بر و

. شـوند  مـی  مشـخص  فرهنگـی  ترکیـب  بـا  ،بوده وطنی جهان ،حاضر  حال در که کنند می

 بـا  کـه  کنـیم  مـی  زنـدگی  جهـانی  در مـا  ،کند می استدلال والدرون جرمی که طور همان

 میـراث  و سـی سیا و مـذهبی  ،اقتصـادي  امپریالیسم. است گرفته شکل تجارت و فناوري

 دکننــ مــی منتقـل را  فرهنگــی تــأثیرات ،پراکنـدگی  و جمعــیدســته مهـاجرت  بــا ،آنهـا 

)Waldron, 1995: 100(. دادن امتیـاز  خطـر  ،فرهنگ یک از محافظت یا حفظ براي هدف 

 انطبـاق  بـراي  را آن توانایی نتیجه در و دارد دنبال به را فرهنگ آن از ناب نسخه یک به

 رد را فـرض  ایـن  همچنـین  والـدرون . کنـد  می فلج مدرن جهان یفعل شرایط تغییرات با

. گیـرد  سرچشـمه  خـاص  فرهنگ یک از باید فرد یک براي موجود هاي گزینه که کند می

 اینکـه  نـه  ،باشند فرهنگی مختلف هاي سرچشمه از گرفته أمنش دار معنی هاي گزینه باید

  . کند تحمیل ها گزینه همه بر را خود فرهنگی ساخت یک

. کننــد مــی اســتدلال جــالبی نکــات بــه ،پاســخ در گرایــی چنــدفرهنگ پــردازان یــهنظر

 ایـن  وجود با هستند، موافق ها فرهنگ تعامل و پوشانی هم با ،گرایی چندفرهنگ پردازان نظریه

 اسـتدلال  کیملیکـا  ویـژه  بـه . دارنـد  تعلـق  جداگانه اجتماعی هاي فرهنگ به افراد که معتقدند

 منـابع  از مـدرن  جامعـه  هـر  در مـردم  دسـترس  در موجود هاي گزینه هرچند که است کرده

 معنـادار  مـا  بـراي  صـورتی  در تنها ها گزینه این ،گیرند می سرچشمه تاریخی و قومی مختلف

 هـاي  شـیوه  در تجسـم  یعنـی  ؛شـوند  اجتماعی زندگی مشترك واژگان از بخشی که شوند می

 از گیـریم  مـی  یـاد  ما اینکه .مهستی آن معرض در ما که مشترك زبان یک اساس بر اجتماعی

 مـا  کـه  نیسـت  معنا این به ،گیریم می قرض دیگر هاي زبان از را کلماتی یا ،دیگر هاي فرهنگ

  .)Kymlicka, 1995: 100( داریم تعلق مختلف هاي زبان به یا اجتماعی هاي فرهنگ به
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 هاي ایتحم که معتقدند کیملیکا مانند گرایی چندفرهنگ لیبرال خواهبرابري مدافعان

 دیـدگاه  اتخـاذ  از پـس  حتـی  ،پابرجاسـت  همچنـان  ،اقلیـت  فرهنگـی  هاي گروه از ویژه

 کـردن  منجمـد  ،گـروه  توسـط  شـده  متمـایز  حقـوق  از هدف زیرا ؛ها فرهنگ از تر جهانی

 کـه  زمـانی  تـا  هاگروه. است اقلیت اعضاي توانمندسازي بلکه ،نیست محل در ها فرهنگ

-ایالات سیاهان مثلاً. دهند ادامه خود متمایز فرهنگی هاي فعالیت به توانند می ،بخواهند

فرهنگـی و زبـانی در فرهنـگ آمریکـایی حـل       ،دینـی  مختلـف  متحده آمریکا از جهـات 

 ،اما این باعث نشده است که همچنان به آنها ظلم نشود و باز هم رنگ پوستشان ،اند شده

 ؛هایی بایـد دفـاع کـرد    لیتاز چنین اقکه کیملیکا معتقد است . عاملی براي تبعیض است

ها حق دارند هم خـود را بـه فرهنـگ مسـلط      فشارند و البته این اقلیت  هم تحت باز زیرا

  . ادامه دهند نهایا جامعه و جهان نزدیک کنند و هم به فرهنگ متمایز خود یا ترکیبی از

  چالش انطباق )ب

 »انطبـاق « بـاره درور خـاص  ط  به برالیل گرایی چندفرهنگهاي  هیانتقاد عمده به نظر اولین

 نی ـاگـر ا . ردی ـگ یسرچشمه م جمعی و فردي و وجدان جمن و گروهان ياست و از ارزش آزاد

دربـاره  طور کـه در بـالا    را همان یو اخلاق یشناخت یهست ییو فردگرا میریبگ يرا جد ها دهیا

دفـاع  هـا   هگـرو  يبرا ژهیو هاي تیکه از حما ابیمی درمیصورت  نیدر ا ،میریبپذ ،شدبحث آن 

طـور کـه چانـدران     همـان . میها دفاع کن ـ و ترك انجمن لیتشک يبلکه از حق افراد برا ،مینکن

فقـط حقـوق   بلکـه   ،وجود نـدارد  یحقوق گروه ،کند می استدلال) 2003، 1995( کوکاتاس

دولت از نقش خـود   ،ینگفرههاي  به گروه ژهیو حقوق و ها تیحما يبا اعطا. وجود دارد يفرد

انجمـن قـرار    يحقـوق فـرد   فیدر معـرض خطـر تضـع    ،فراتر رفتـه  ،است تیمدن نیکه تأم

نـه اینکـه    ،دنبال کننـد  تیاقلهاي  را نسبت به گروه یتفاوت یب استیس دیباها  دولت. ردیگ یم

  .)Kukathas, 2003: ك.ر( باشند 2یفرهنگ یمهندس ای 1یادغام فرهنگ دنبال

مورد خطرنـاك بـراي حقـوق     نیا يآزادساز ي،کردیرو نیچن هاي تیاز محدود یکی

از جملـه حـق جـدا     ،تشـکل  يمـدارا و آزاد  يکه خودشان برا ییها هاست که گروفردي 

 هی ـرا عل یداخل ـ ضیممکـن اسـت تبع ـ   ،ستندیقائل ن یارزش ،گروه کیخروج از  ایشدن 

 ـنیدر ا. مداخله خواهـد داشـت   يبرا یکم اریاخت ،گروه اعمال کنند و دولت ياعضا  هگون
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. دهـد  یرا مها  گروه ریپذ بیآس ياستفاده از اعضا اجازه سوء ،یتفاوت یب استیس ،ها انجمن

 هـاي  گذاشـتن ارزش   کنـار  يمعنا  به یتیوضع نیچن رشیپذ ،)2003( کوکاتاسبه قول 

 یسـم یبرالیهـر ل  يآن را برا ،ها برالیاز ل ياریبسکه هایی  ارزش ؛است ياستقلال و برابر

خواهان نظـام   ،هاي مسلمان در اروپا اقلیت مثلاً. دانند یم يادیبن ،ارزش نامش را دارد هک

هاي متفاوت دادگاه در زمینـه مسـائلی ماننـد حـدود و شـرایع       قضایی مستقل و قضاوت

  . دکنن دلیل مغایرت با اصول لیبرالیسم رد می  هب ها آن رادولت هستند که

  »عیبازتوز استیس«انحراف از  )ج

چـپ  . از سمت چپ اقتصـادي مطـرح شـده اسـت     گرایی چندفرهنگ يوم براد چالش

که توجـه را   است 1سیاست شناساییاز  یشکل ،گرایی چندفرهنگکه  فرهنگی معتقد است

را در برابـر سیاسـت    سیاست شناسایی ،چپ فرهنگی. کند می منحرف 2عیبازتوز استیاز س

بـه چـالش    رسمیت شـناختن نـابرابري وضـعیت را     به ،سیاست شناسایی. داند بازتوزیع می

کـه    حـالی  در ؛پیچـد  نسخه تغییر فرهنگـی و نمـادین را مـی    ،نآکشد و براي رهایی از می

که به دنبـال   ايو چاره کشد یرا به چالش م يو استثمار اقتصاد ينابرابر ،سیاست بازتوزیع

 .)Fraser, 1997; Fraser & Honneth, 2003: ك.ر( است ياقتصاد يبازساز ،آن است

 ،داننـد  مـی  یاز چـپ مترق ـ  یکه خـود را بخش ـ  ییکایمنتقدان آمر ،حدهمتالاتیدر ا 

تمرکـز را از   ،و تفـاوت  گرایـی  چنـدفرهنگ بـر   دی ـبـا تأک  ینگرانند که ظهور چپ فرهنگ

 بـاره در نیو اروپـا همچن ـ  ایتانیمنتقدان در بر. کند می دور يصادعدالت اقت يمبارزات برا

 ،ياقتصـاد  عیاز بـازتوز  یعمـوم  تی ـحما و یبر اعتماد اجتماع گرایی چندفرهنگ راتیتأث

از  جیون پـار  پی ـلیف ،اقتصـادي  هـاي  هـاي چـپ   در پاسخ به نگرانی. اند کرده یابراز نگران

 ریبـودن سـا    يصـورت مسـاو   در کـه  رنـد ینظر بگ گزاره را در نیدعوت کرد تا ا نامحقق

انداز  چشم ،باشد شتریشده بفیقلمرو تعر کی تیدر جمع یفرهنگ یچه همگن هر ،زهایچ

  . )Van Parijs, 2004: 8( خواهد داشت ياقتصاد یاز نظر همبستگ يبهتر

و  ياست که وجود تنـوع نـژاد   نیمورد ا نیاول. وجود دارد زیمتما یدو نگران نجایدر ا

 فیخـود باعـث تضـع    نوبـه   که به ،دهد می را کاهش یاجتماع یاعتماد و همبستگ ،یقوم

 ،مثـال  يبـرا . اسـت  ياقتصاد عیکه شامل بازتوزشود  می هایی استیاز س یعموم تیحما
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 در یو مشــارکت مــدن یاعتمــاد اجتمـاع  هشکنــد کـه کــا  مــی رابـرت پاتنــام اسـتدلال  

نشان داده است که  رویه یرادن. مرتبط است یو قوم يشدت با تنوع نژاد متحده به الاتیا

در سـطح   یرفـاه هـاي   برنامـه  ،باشد شتریب التیا کیدر  یو قوم ينژاد یهرچه ناهمگون

 یالملل ـ نیب هاي لیتحل. )Hero & Preuhs, 2006; Hero, 1998: ك.ر( محدودتر است ،یدولت

 ۀعــدم توســع لیــاز دل یبخــش مهم ـ ،يهــا در تنـوع نــژاد  کـه تفــاوت  دهــد ینشـان م ــ

. )Alesina & Glaeser, 2004: ك.ر( )5(دهـد  یم ـ حیرا توض ـ ییمتحده به سبک اروپـا  الاتیا

 یبرجسـتگ  شیبـا افـزا   گرایـی  چنـدفرهنگ هـاي   استیود ساست که خ نیدوم ا ینگران

 کی ـ يمشترك که بـرا  یمل تیحس هو فیضعو تها  گروه نیب یو قوم يهاي نژاد تفاوت

  . کند می فیدولت رفاه را تضع ،است يضرور يدولت رفاه قو

 بـاره در يشـتر یب یتجرب قاتیخواهان تحق ،گرایی چندفرهنگ پردازان نظریه ،در پاسخ

 ـ. اند کرده ياند و با آنها همکار شده ییادعا مبادلات نیا  بـاره در ینگران ـ نیبا توجه به اول

را که عمـدتاً   یشواهد تجرب يریپذ میتعم ،نگیو بانت کایملیک ،عیتنوع و بازتوز نیتنش ب

 کـه ضـعف نهادهـاي    ییجا ؛برند یم سؤال ریز ،دست آمده است به قایدر آفر قاتیاز تحق

تعریـف  معاملـه   يبـرا  ينهـاد  تیظرف ایقابل استفاده  هاي سنت فقدان يبه معنا یدولت

بیشتر ناشی از عدم ظرفیت کـافی نهـادي اسـت و نـه      ،عدالتی شده است و این یعنی بی

 بـوده، وارد تـازه  ،تی ـاقلهـاي   از گـروه  ياریکه بس ییدر جابالعکس . تنوع قومی فرهنگی

 ملاً متفـاوت باشـد  تنـوع ممکـن اسـت کـا     شیافـزا  ریتـأث  ،هستند يقو یدولت نهادهاي

)Kymlicka & Banting, 2006: 287(.   

کنـد   می است و استدلال دهیچالش کش  هپاتنام را ب یاجتماع ۀیسرما ،)2006a( 1تز لیآرن

 کـه بـه   یو زنـان  یهاي فرهنگ تیاقل انیم جیجه بسینت عمدتاً در یکه مشارکت در جامعه مدن

او  .دباش ـ افتهیکاهش  اینکه الزاماً نه ،ده استکر رییتغ ،هستند شتریب يو برابر تیدنبال شمول 

 یدر اعتمـاد و مشـارکت مـدن    ریی ـکه منجر بـه تغ  ستیخود تنوع ن نیکند که ا می استدلال

حـاکم   مختلف به هنجارهـاي هاي  چگونه گروه نکهیا یعنی ؛تنوع است استیبلکه س ،شود می

 ،یمسـئله اصـل   نیبنـابرا . ندکش ـ می دهند و آنها را به چالش می واکنش نشان ،بر جامعه خود

اختلافـات بـه نـام     ،آنهـا  لهیوس است که به هایی هیاصول و رو نییبلکه تع ،ستیکاهش تنوع ن

                                                           
1  . Arneil 
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و بنابراین اشکال از ظرفیت نهادي و دولتی است تا خود تنـوع   شوند می عدالت مجدداً مذاکره

  .)Arneil & MacDonald, 2016: ك.ر( گرایی چندفرهنگهاي  گروه

کـه منتقـدان    يشـواهد  ،عیو بازتوز یبازشناس نیدوم در مورد مبادله ب یگرانن درباره

و  یحدس ـ ،کردنـد  هی ـتک بر آن )1999( یو رورت )2001( يبرمانند  هیاول يگرا عیبازتوز

 لی ـبـر تما  یمبن ـ یمدرک چیکه ه دهد ینشان م یالملل نیب ریاخ قاتیتحق. بود یزن گمانه

: ك.ر( دولت رفاه وجـود نـدارد   فیتضع يبرا گرایی چندفرهنگ هاي استیس کیستماتیس

Banting et al, 2006(. 1بلومراد رنهای یقیتطب ۀمطالع )ادغـام مهـاجران در    بـاره در )2006

 نمیـا  رابطـه معنـاداري   چیتنها ه کند که نه می تیحما دگاهید نیاز ا ،متحدهالاتیکانادا و ا

 در واقـع  گرایـی  چنـدفرهنگ هاي  استیبلکه س ،اردو دولت رفاه وجود ند گرایی چندفرهنگ

او . دهنـد  شیمجدد را افزا عیهاي توز استیشده به ستوجه و منابع اختصاص داده انندتو می

 ،به مهـاجران  کانادا گرایی چندفرهنگهاي  استیسدلیل اصلی این مسئله که که  ابدی میدر

هـاي   کند تا سـنت  می قیها را تشودهد و آن می خود ارائه يرا به زبان مادر یخدمات متنوع

اسـت کـه نـرخ     نی ـا ،حفظ کنند ییاناداشدن به شهروند ک لیبا تبد یخود را حت یفرهنگ

اند و از مهاجر به شـهروند   کسانی که اقامت دائم گرفته( کانادا ساکنان دائم انیدر م تیتابع

 .ستمتحده االاتیدر ا یساکنان دائماز  شتریدو برابر ب ،)اند تبدیل گشته

امـا   ،اسـت  ازی ـمورد ن يشتریب یتجرب قاتیموافق هستند که تحق ،انیگرا چندفرهنگ

 مشـترك  گزارهیک  ای یکی ،شناختن تیرسم  مجدد و به عیمعتقدند که توز اینبا وجود 

 ،در عمـل . هسـتند  تی ـاقلهـاي   گروه يبرا يبرابر يریگیدر پ یابعاد مهم ،هر دو. ستین

و  تیجنس ـ ،مـذهب  ،تیمل ،تیقوم ،خطوط نژاد انیدر م شتریب يبه برابر یابیدست يبرا

 ها تیو هو يماد بیدر پاسخ به معا -شناختن تیرسم  مجدد و هم به عیهم توز ،طبقات

از افـراد   ياریبس ـ به این دلیل که ژهیو به ؛لازم است - شده رانده هیاشح  هاي به تیو موقع

  رانـده  هیحاش ـ  اشـکال متعـدد بـه    انـد و از  ستادهیهاي مختلف ا يبند دسته نیدر تقاطع ا

 تیآن بـر وضـع   راتیتـأث  لینها به دلت نه شناختن  تیرسم  به استیس. برند می شدن رنج

 يکامـل اعضـا   يری ـبرگ خـاطر در   بلکـه بـه   ،یاس ـیو مشـارکت س  ياقتصـاد  -یاجتماع

  . مهم است ،عنوان شهروندان برابر  شده به رانده هیحاش  بههاي  گروه

                                                           
1  . Bloemraad 
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  1يابربر یآرمان جهان)د

مشـکل   ،دارد ازی ـن ياز آنچـه برابـر   بـرال یل انیگرا با درك چندفرهنگ ،رادیا سومین

 زیمتمـا  يبـرخلاف آرمـان برابـر    ؛کنـد  می دفاع يبرابر یاز آرمان جهان يبر انیبرا. دارد

و  یهـاي مـذهب   تی ـکند که اقل می استدلال يبار. کند می از آن دفاع کایملیکه ک یگروه

طـور کـه    همـان  ،اعتقادات و اعمـال خـود باشـند    امدهايیمل پمسئول تح دیبا یفرهنگ

 کنـد  یاو فکـر م ـ . اعتقادات خود هستند امدهايیمسئول تحمل پ ،فرهنگ مسلط ياعضا

و  یمـذهب  هـاي  یاما معتقد است که وابستگ ،که امکانات خاص به افراد معلول تعلق دارد

 هـاي  تی ـکـه معلول  یروش ـ مردم را به ،یاول .فرق دارند یجسم هاي تیبا معلول یفرهنگ

 قـوي  هی ـاول يادعـا  کی ـاز  یک ـیزیف یناتوان هر. کند یمحدود نم ،دهند یانجام م یجسم

 هـایی  تی ـتا در فعال کند یفرد را محدود م هاي چون فرصت ،کند یم تیغرامت حما يبرا

مذهب و فرهنـگ ممکـن اسـت     ،در مقابل. بتوانند وارد آن شوند گرانیشرکت کند که د

فرصـت   کی ـ ای ـکـه آ نیاما بر ا ،فرصت را شکل دهد کیدست آوردن   به يرافرد ب لیتما

تنها مربـوط بـه    طلب برابري  که عدالت کند یم لاستدلا يبر. ندارند يریثأت ،ریخ ایدارد 

برابر به هـر   یدسترس نینه تضم است، برابر هاي فرصت یمنطق فیطاز  نانیحصول اطم

 یو مذهب یفرهنگ هاي یکه به وابستگ یزمان. )Kymlicka, 2001: 7(خاص  جینتا ای نهیگز

موجـود در  هـاي   نهیبلکه گز ،کنند یها را محدود نم از فرصت اي محدوده ،شود یمربوط م

  .کنند یموجود را محدود م هاي مجموعه فرصت

 ،پیشـنهاد داده  يبر که ايفیزیکی هاي که فرصت ردیبپذ یممکن است کس در پاسخ

بـدون مواجهـه بـا     Xفقـط داشـتن امکـان انجـام      Xام امـا فرصـت انج ـ   ،سـتند ین ینیع

هـاي   نـه یبدون متحمل شدن هز Xامکان انجام  نیهمچن. ستین یکیزیهاي ف تیمحدود

و تعهـدات   یدولت نیقوان. )Miller, 2002: 51(ت سا هایی نهیهز نیخطر چن ایاز حد  شیب

 یهاي فرهنگ ـ تیاقلاي ه نهیبا هم تضاد داشته باشند که هز يا گونه  توانند به می یفرهنگ

 بـرال یل انی ـگرا چنـدفرهنگ  ،يبـرخلاف بـر  . بالا باشد اریفرصت بس نیاستفاده از ا يبرا

 کی ـطور متفاوت بر   است بهیس ایقانون  کیکه  ياز موارد ياریکنند که بس می استدلال

   .)Kymlicka, 1995: 108-115( است یعدالت یب ،گذارد می ریتأث یفرهنگ ای یعمل مذهب

                                                           
1. Universalist ideal of equality 
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کامـل   یدگیپاش ـ هـم  توانـد بـه از   یکـه دولـت نم ـ   ییاست که از آنجا نیدلال او ااست

 یآن را به شـهروندان  ينحو  به دیبا ،طرف باشد ینسبت به فرهنگ ب ای ابدیفرهنگ دست 

از . جبـران کنـد   ،هسـتند  گـر یهـاي د  زبان یو بوم ها تیاقل یکه حاملان اعتقادات مذهب

 نیتضـم هـاي   از راه یک ـی ،سـت یممکـن ن  یدولت ـبردن کامل فرهنگ  نیکه از ب ییجانآ

از  کی ـشـناختن هـر     تیرسم  به ایاز کمک  یمشابه باًیارائه اشکال تقر ،منصفانه طیشرا

عـدالتی و   مجاز شمردن بی يبرا يکار چیهاما  ،ها و مذاهب مختلف شهروندان است نزبا

ست در مذهبی مجـاز  یک قتل ممکن ا مثلاً. نخواهد بود یعدالت یب اجازه ظهور و بروز به

 ،را جنایـت خوانـده   اما فرهنگ مسلط جامعه آن ؛مستوجب مجازات نباشد ،شمرده شده

نـه فرهنـگ مسـلط جامعـه و نـه       ،کننده اسـت  تعیین آنچهاینجا . مستحق مجازات بداند

  . بلکه اصول اساسی بشري است که مورد توافق نسبی است ،فرهنگ آن اقلیت

  ينقد پسااستعمار )ه

 معاصـر بـه   اسـت یو س گرایـی  چنـدفرهنگ از  يپسااسـتعمار  پـردازان  نظریهاز  یبرخ

 ـ  يسلطه استعمار ساختارهاي تیتقو يبرا ،شناختن  تیرسم  هـاي   دولـت  نیدر روابـط ب

 دربـاره  لـور یت هی ـگلـن کولتـارد بـا تمرکـز بـر نظر     . کنند می انتقاد یمهاجر و جوامع بوم

 یسـت یزآغـاز دوره هـم   يجـا   بـه  کـه  تاستدلال کرده اس ،شناختن  تیرسم  به استیس

باعـث  معاصـر خـود    شـکل در  یبازشناس ـ اسـت یس ،یهگل ـ ةدیبر ا یمبتن زیآم مسالمت

 بـه  يبـرا  یمـردم بـوم  هـاي   را که خواسته يقدرت استعمار هاي يبند کرهیکه پ شود می

 کنـد  دیدوباره تول است، -اند به دنبال آن بوده خیدر طول تارکه  -شناخته شدن  تیرسم 

)Coulthard, 2014(.  

 اسـت یکـه س  کنـد  یاو اسـتدلال م ـ  ،نخسـت . چند عنصر در نقـد کولتـارد وجـود دارد   

ماننـد   ،مصـلح  یدولت ـ انـه یگرا عیبـازتوز  هـاي  تمرکز بر طـرح  قیاز طر ،شناختن تیرسم  به

استعمار را  یاسیس اداقتص نکهیا يجا  به ،یبه جوامع بوم ازاتیو امت یحقوق فرهنگ ياعطا

خـود را   ،شـناختن  تیرسـم   بـه  استیس راستا نیدر ا. کند یم دییتأرا  آن ،به چالش بکشد

سـاختاري اسـتعمار در   هـاي   در مقابلـه بـا جنبـه   «و البته  دهد ینشان م سمیبرالیاز ل ینوع

 سیاسـت شناسـایی   ،دوم .)Coulthard, 2007: 446( »خورد اش شکست می تولیديهاي  ریشه

هر دو طـرف   نکهیا .استوار است وبیمع یشناخت فرض جامعه کیبر  یبوم معنسبت به جوا

و ارزش  يآزاد يبـرا  گریکـد یمتقابلاً به اذعـان   ،شناختن  تیرسم  به يدر مبارزه برا ریدرگ
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 - دولـت  نیب ـ یدر روابـط واقع ـ  یمتقـابل  یوابسـتگ  نیچن حال نیبا ا. خود وابسته هستند

 يازی ـن - یو جامعـه دولت ـ  يدولت استعمار یعنی  - بابار .وجود ندارد یو جوامع بوم ها ملت

  .)451: همان( ندارد ،اند وي بوده ةی که مستعمرقبل ةکنند نییجوامع خود تع ییبه شناسا

تواند بـدون   ینمها  استعمارشده يبرا یواقع هاییکند که ر می کولتارد استدلال ،سوم 

آن  قی ـکنـد کـه از طر   مـی  عمـل  يا واسـطه  يروی ـعنـوان ن   که بـه  اييریمبارزه و درگ

 1فرانتس فانوناز او . رخ دهد ،دهند می خود را از دست ياستعمار تیهو ،ها شده تعماراس

در  دگانی ـدسـتم  يبـرا  یواقع يبه خودمختار دنیتا استدلال کند که راه رس کند می یاد

 ،و ارزش خـود  يآزاد يبـه سـتمگران بـرا    یوابسـتگ  يبـه جـا   .خود نهفتـه اسـت   دییتأ

 تـا  را آغـاز کننـد   ییاستعمار زدا ندیفرآ ،شناختن خود تیرسم  با به دیباها  استعمارشده

بـدان معناسـت کـه مـردم      نیا. باشند تیدر بشر زیباوقار و متما ،آزاد یکنندگان مشارکت

 یابیدسـت  الدنب ـ  کـه بـه   یاسـت یمبارزات خـود را بـه دور از س   یطور جمع  به دیبا یبوم

بـه   ،اسـت  یبـوم  هـاي  ملـت  يبرا ي مستقرها شناختن دولت تیرسم  از به انهیجو یآشت

 يای ـو اح میاقـدام مسـتق   ،ییخودشـکوفا  يکه بـر مبنـا   یشناخت اگریاح استیسمت س

قـدرت   يو سـاختار  یذهن ـ بی ـکه بـه ترک  یاقدامات. کنند تیهدا ،است یمجدد فرهنگ

  .)Coulthard, 2007; 2014: ك.ر( دارد هتوج 2استعمار

دانـیم   مـی . هاي فرانسه هستند الجزایري ویژهبهها و  آفریقایی ،مثال بارز براي نقد بالا

کشورهایی مانند الجزایر و سـنگال   ویژهبهها مهاجر از آفریقا و  میزبان میلیون ،که فرانسه

روابـط اسـتعماري قـدیم     که این نقد معتقد است. اند مستعمره فرانسه بوده است که قبلاً

گري باقی مانده و بازتولیـد  همچنان در شکل دی ،دولت الجزایر میان دولت فرانسه و مثلاً

اسـتعمار و    همچنان تحت از منظر اقتصادي و فرهنگی هاي مقیم فرانسه شده و الجزایري

 کـه  این نقد معتقـد اسـت  . فرانسه هستند ۀاستثمار دولت میزبان و فرهنگ مسلط جامع

  . ها آغاز شود زدایی از اقلیترایند استعماراینجا نیز باید ف

  یستینینقد فم )ي

 تی ـاقلهـاي   از گـروه  هـا  تیکه گسترش حماست ا لال اصلی نقد فمنیستی ایناستد

کـه   يزی ـچ ؛باشـد هـا   آن گـروه  ریپذ بیآس يظلم بر اعضا تیتقو متیممکن است به ق

                                                           
1. Frantz Fanon 
2. settler-colonial 
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جـوامعی  ایـن مشـکل در   . اند دهینام 1ها تیاقل درونهاي  داخلی اقلیتآن را مشکل  یبرخ

 ـ ،اکثریت فرهنگی دارنـد مسلمانان سوئد که کمترین ادغام را در مانند  طـور ملمـوس     هب

 نیب ـ يبر نابرابر گرایی چندفرهنگ پردازان نظریه. )Green, 1994: ك.ر(ت مشاهده اس  قابل

هـاي   تی ـامـا حما  ؛دارنـد تمرکز  تیاقلهاي  گروه يبرا ژهیهاي و تیدر بحث حماها  گروه

از  یبرخ ـ زیـرا  ؛کنـد  دیتشد ،تیاقلهاي  گروهدرون را  ها يتواند نابرابر می بر گروه یمبتن

 نیممکن است ا ،تیستم توسط اکثر و  در برابر ظلم تیاقلهاي  محافظت از گروههاي  راه

و  هـا  يبتواننـد آزاد  اقلیـت هـاي   قدرتمندتر آن گـروه  يدهد که اعضا شیاحتمال را افزا

در  ریپـذ  بیآس ـهـاي   گـروه  اری ـز ؛کنند فیرا تضع ریپذ بیآس ياعضا یاساس هاي فرصت

. زنـان و کودکـان هسـتند    ،یهـاي جنس ـ  تی ـاقل ،یشامل مخالفان مذهب تیاقلاي ه گروه

خود اغراق کنند تـا  در گروه  یاجماع و همبستگ زانیگروه ممکن است در م کیرهبران 

 تی ـتقو يسـازگار  يخود را برا يارائه دهند و ادعاتر  گسترده ۀواحد را به جامع اي هجبه

  . ستم را مخفی کنند  تتحهاي  ضمن ظلم به زیرگروهدر و  کنند

 تیجنس ـحـول موضـوعات    یگروه ـهـاي   وهیهنجارهـا و ش ـ  نیتـر  از ظالمانـه  یبرخ

هاي بالقوه  بار توجه را به تنش نیاول يهستند که برا ستینیمنتقدان فم نای وچرخد  می

 دهش ـ زیکه حقوق متما ردیبپذ یاگر کس. جلب کردند سمینیو فم گرایی چندفرهنگ نیب

ــرا  ــروه ب ــط گ ــروه يتوس ــاي  گ ــه ــاقل یفرهنگ ــان -تی ــه  هم ــور ک ــهط ــردازان نظری  پ

مهـم   یارزش ـ ،یتیجنس ـ يبرابـر  نکـه یاست و ا هیقابل توج -معتقدند گرایی چندفرهنگ

 ـا ،اند کرده دیکأت ها ستینیطور که فم همان ،است  شـکل  را یواقع ـ یمعضـل  هـا  تـنش  نی

در اعمـال   ری ـرگد تی ـاقلهـاي   گروه يبرا ژهیو لاتیو تسه ها تیگسترش حما. دهند می

: ك.ر(د جوامـع کمـک کن ـ   نی ـدر ا یتیجنس ـ ينابرابر تیپدرسالارانه ممکن است به تقو

Coleman, 1996; Okin, 1999; Shachar, 2000(.   زنان مسلمان یا زنان آفریقایی مهـاجر در

 . مثال خوبی براي این موضوع هستند ،جوامع اروپایی و آمریکاي شمالی

 گرایـی  چندفرهنگ برالیطلب ل يمدافعان برابر يبرا ژهیو به یستینیاعتراضات فم نیا

 یتیجنس ـ ياز جمله برابر ،یگروه درون يبلکه برابر ،یگروه نیب يتنها برابر نه لندیکه ما

 ـ هـاي  شـباهت  بـر  )1999( کـا یملیک ،در پاسخ. دردسرساز است ،کنند جیترو زیرا ن  نیب

                                                           
1. internal minorities 
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از عـدالت را   يتـر  مفهـوم جـامع   ،هر دو .کرده است دیتأک سمینیو فم گرایی چندفرهنگ

به  ازین ،يکه برابر کشند یچالش م  را به یسنت برالیو هر دو فرض ل دهند یهدف قرار م

ــورد ــانی يبرخ ــایملیک. دارد کس ــرا ک ــه نگرانـ ـ  يب ــرداختن ب ــارهدر یپ ــه ب  لاتیتس

 یدو نوع حقوق گروه نیب ،کند یم دیرا تشد یگروه درون يکه نابرابر گرایی چندفرهنگ

مـورد  . 2»یهاي داخل تیمحدود« ،و دوم 1یخارج هاي تیحما نخست، :شود یقائل م زیتما

تـا   کنـد  یادعـا م ـ  عضـو  ری ـافـراد غ  هی ـعل تی ـگـروه اقل  کیهستند که  یحقوق نخست،

 در. تر کـاهش دهـد   بزرگ ۀجامع یاسیو س يخود را در برابر قدرت اقتصاد يریپذ بیآس

او . ندک می خود ادعا ياعضا هیعل تیاقلگروه  کیهستند که  یحقوق ،دوممورد که   حالی

از  تی ـاقلهـاي   حقوق گروهو همراه هم از  توأمان ،برالیل هینظر کیکند که  می استدلال

 کنـد  مـی  را رد یهـاي داخل ـ  تیکـه محـدود    حالی در ،کند می دفاع یهاي خارج تیحما

)Kymlicka, 1995: 35-44; 1999: 31( .  

بـه   یهـاي خـارج   تیحما ياند که اعطا کرده دیکأت ستینیاز منتقدان فم ياریاما بس

آنهـا  . تمـام شـود   یهـاي داخل ـ  تیمحـدود  مـت یبه ق یممکن است گاه تیاقلهاي  گروه

 یاحترام به حقـوق خـودگردان   ،مثال يبرا .سکه متفاوت باشند کی يرودو ممکن است 

 یجنس ـ زی ـآم ضیتبع ـ تیعضـو  نیانممکن است مستلزم اجازه دادن به قـو  یجوامع بوم

  . اندکردهشد که رهبران آن جوامع وضع با

 یسؤال شـروع کننـد کـه اعمـال فرهنگ ـ     نیدارند از ا لیتما برالیل پردازان نظریهاما 

 کـه   حـالی  در .مطابقـت داده شـوند   ای ـ دهش ـ  تحمل برالیبا اصول ل دیباچگونه  ها تیاقل

پرسند که  یم کنند و می را برجسته کینقش مشورت دموکرات ،کیدموکرات پردازان نظریه

 يبـر صـدا   هی ـبـا تک . کنند می مناقشه را درك چگونه عملکرد مورد ریتأث  تحتهاي  گروه

 یفرهنگ ـ هـاي  يری ـزنان در مرکـز درگ  يبه صدا ژهیو دادن وزن و دهید بیآس هاي طرف

هـا بـه    پاسـخ  تیمنـافع در خطـر را روشـن کنـد و مشـروع      توانـد  یمشورت م ،یتیجنس

جویی در قالب  نظر و چاره تبادل. )Song, 2007: ك.ر( دهد شیرا افزا یفرهنگ هاي يریدرگ

 قیکند تا مصاد می فراهم تیاقلهاي  گروه ياعضا يرا برا هایی فرصت نیهمچن 3مشورت

                                                           
1. external protections 
2. internal restrictions 
3. Deliberation 
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جامعـه   و نهادهـاي  اهنجاره ـ ای ـکـه آ  رنـد یرا افشا کننـد و در نظـر بگ   یفرهنگ نینفاق ب

هـاي   داخـل گـروه   یتیجنس ـ هـاي  وهیش دنیچالش کش  به يجا  ممکن است به ،تر بزرگ

  . )Song, 2005: ك.ر( ، چگونهدنماینتر  را اصلاح و برابر آن ،تیاقل

  

  یري گ نتیجه

نگـاه   گرایـی  چنـدفرهنگ هاي گوناگون سیاسی به موضـوع   تاکنون از دریچه رهیافت

و  تفـاوت   سیاسـت  ،هویـت   سیاسـت بـا   یک ـیارتبـاط نزد  ،گرایـی  چندفرهنگ. شده است

از ایـن دریچـه   . شـود  این سه مفهوم به امرسیاسی مرتبط می باو  دارد سیاست شناسایی

مـورد  ، چهار توجیهاتی نظري براي خودش دارد که تحقیق حاضر ،گرایی چندفرهنگنیز 

رسـیدگی   ،آزادي از سـلطه  ،برابري ،رسمیت شناختن  به :را شناسایی کرده که عبارتند از

  . دالتی تاریخیع بیبه 

ی کـه از طـرف   هـای یعنـی انتقاد ( لیبرالیسم گرایانه جامعه نقد رسمیت شناختن از  به

أکید بر اهمیت گروه شناختی و ت گرایی هستی و کل )گرایان بر لیبرالیسم وارد شده جامعه

 از یعنـی برابـري   دوم توجیـه . شـود  گوناگون ناشـی مـی  هاي  رسمیت شناختن گروه  و به

 نقـد  با انتقادي درگیري طریق از که لیبرالیسمی اما؛ گیرد می سرچشمه لیبرالیسم درون

 لیبرال ۀنظری تأثیرگذارترین ،کیملیکا ویل. است شده تجدیدنظر لیبرالیسم گرایانه جامعه

 مـورد  در اسـتدلال  بـا  برابـري  و استقلال لیبرال هاي ارزش تلفیق با را گرایی چندفرهنگ

 سـنت  از هاسـتفاد  نیـز بـا   سـلطه  از آزادي. اسـت  کـرده  ایجـاد  فرهنگـی  عضویت ارزش

 بـه  اسـتدلال  خـط  بـر  تکیـه  شده و بـا  داده سلطه توسعه از آزادي ایده مدنی جمهوري

اسـت و   انسان شکوفایی راه سر بر جدي مانعی ،سلطه که است معتقد ،شناختن رسمیت 

 بـه  رسـیدگی . شـود  محقـق مـی   گرایی چندفرهنگیک خیر است که در  ،آزادي از سلطه

 اهمیـت  بـر  و کنـد  مـی  نگـاه  گرایـی  جمهـوري  و رالیسـم لیب از فراتـر  ،تاریخی عدالتی بی

 کیـد أت اقلیتهاي  گروه خود صداي شنیدن و تاریخی عدالتی بی با کردن  نرم وپنجه دست

عدالتی تاریخی همچنـین از دیـدگاه پسااسـتعماري نیـز تغذیـه       رسیدگی به بی. کنند می

کیـد دارد و  أت ،شـده  هایی که در اسـتعمار غـرب پایمـال    بر حقوق بومیان و اقلیت ،کرده

  . عدالتی تاریخی باشد تواند جبرانی براي بی می گرایی چندفرهنگ که معتقد است
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چـالش  . وارد شـده اسـت   گرایـی  چندفرهنگی نیز به هایانتقاد ،سیاسی امر ۀاز دریچ

 هاي نظریه که گرایان فرهنگ معتقدند وطن جهان. اولین انتقاد است ،وطنی هانجفرهنگ 

 ،هـا  کـه فرهنـگ    حـالی  در ،است فرهنگ گرایانه ذات دیدگاه بر مبتنی گرایی چندفرهنگ

و مبـاحثی ماننـد    فنـاوري نیستند و با توجـه بـه پیشـرفت     مستقلی و متمایز هاي کلیت

در یـک  ) اگـر وجـود مسـتقلی داشـته باشـند     ( هـا  سرانجام همه فرهنگ ،دهکده جهانی

 در گرایـی  چنـدفرهنگ  انپـرداز  نظریـه . شـوند  یک شکل مـی  ،فرهنگ جهانی ادغام شده

 و پوشـانی  هـم  ،ها فرهنگ که هستند موافق آنها. کنند می استدلال جالبی نکات به ،پاسخ

 تعلـق  جداگانـه  اجتمـاعی  هـاي  فرهنـگ  بـه  افراد که معتقدند این وجود با اما ،دارند تعامل

انجام دهنـد   نهاآزاد ،زاد بگذاریم تا خودشان هر انتخابی دوست داشتندآدارند و باید افراد را 

و شاید کسی نخواست به سبک فرهنگ جهانی یا اکثریـت مسـلط عمـل کنـد و یـا شـاید       

 ویـژه بـه مـوارد و   برخـی یعنی در . ها خواهان رفتار ترکیبی هستند بسیاري از افراد و اقلیت

 ویـژه بـه کننـد و در موضـوعات    عمل می ،خصوصی به فرهنگ بومی خود وفادار بوده ةحوز

  . ل فرهنگ مسلط جامعه یا فرهنگ جهانی در حال تبلیغ و انتشارعمومی به شک ةحوز

 لیبـرال وارد  گرایـی  چنـدفرهنگ ویژه بـه   چالش انطباق و آرمان جهانی برابري که به 

دارد و  وجود فردي حقوق بلکه تنها ،ندارد وجود گروهی حقوقکه  کند می شده استدلال

تن بـه حقـوق گروهـی ممکـن اسـت      پرداخ .تک افراد پرداخت و نه یک گروه باید به تک

  . تعبیري اقلیت در اقلیت را ذبح کند  گروه یا به اي و اقلیت درون حقوق اعضاي حاشیه

 شـده  مطـرح  اقتصادي و فرهنگی چپ سمت از گرایی چندفرهنگ براي چالش دیگر 

 اسـت  سیاست شناسایی از شکلی ،گرایی چندفرهنگکه  است معتقد چپ فرهنگی. است

 در را سیاسـت شناسـایی   ،فرهنگی چپ. کند می منحرف بازتوزیع سیاست زا را توجه که

 وضـعیت  نابرابري شناختن رسمیت  به ،سیاست شناسایی. داند می بازتوزیع سیاست برابر

 در ،پیچـد  می را نمادین و فرهنگی تغییر نسخه ،نآ از رهایی براي و کشد می چالش  به را

 اي هچـار  و کشـد  می چالش به را اقتصادي استثمار و نابرابري ،بازتوزیع سیاست که  حالی

  . است اقتصادي بازسازي ،است آن دنبال  به که

 ،خـود  شـناختن  رسـمیت   به با بایدها  استعمارشده که ستا نقد پسااستعماري معتقد

 بشـریت  در متمـایز  و باوقار ،آزاد کنندگانی مشارکت تا کنند آغاز را استعمارزدایی فرآیند



  155/و همکار  ؛ سعید صافی اردهایی ...گرایی نظري چندفرهنگ -بررسی تحلیلی 

حـق   ،اسـتعمارگران  بشناسند؛ زیـرا رسمیت  بهآنها را ینکه استعمارگران سابق نه ا ،باشند

سـتم    ها یا بومیان تحـت  رسمیت شناختن یا نشناختن اقلیت  بالاتر و سزاوارتري براي به

 از دور  بـه  را خـود  مبـارزات  جمعـی  طور  به باید بومی مردم که معناست  بدان این. ندارند

 مسـتقر  هـاي  دولـت  شـناختن  رسمیت  به از جویانه آشتی بیدستیا دنبال  به که سیاستی

 مبنــاي بــر کــه شــناختی احیــاگر سیاســت ســمت بــه ،اســت بــومی هــاي ملــت بــراي

 به که اقداماتی. کنند هدایت ،است فرهنگی مجدد احیاي و مستقیم اقدام ،خودشکوفایی

  . دارد توجه استعمار قدرت ساختاري و ذهنی ترکیب

 کـه  کنـد  مـی  الش انطباق و آرمان جهانی برابـري اسـتدلال  چ همانند ،نقد فمنیستی

 اعضـاي  بـر  ظلـم  تقویـت  قیمـت  بـه  است ممکن اقلیتهاي  گروه از ها حمایت گسترش

 درون هـاي  اقلیـت  داخلـی  مشـکل  را آن برخـی  کـه  چیزي ؛باشدها  گروه آن پذیر آسیب

  . ها بر زنان است کید فمنیستأولی ت ،اند نامیدهها  اقلیت
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