
 پاسخ به اصلاحات داوران
 باسلام و احترام خدمت سردبیر گرامی

بندی عبارات مقاله جز در  جمله  نکات اصلاحی یک به یک مورد بررسی و توجه قرار گرفت.
نویسی شدند. در نتیجه، چکیده و مقدمه بازنویسی شد. بخش  موارد ضروری، کوتاه یا ساده 

پیشینه پژوهش اضافه شد و عطف به آن ساختار مقاله مورد تجدید نظر قرار گرفت. از این  
های سیاسی توماس اسپیگنز  جهت، تمایز شیوه کار و ادعای این مقاله با کتاب فهم نظریه 

تصریح و تدقیق شد. بخش خاصی تحت عنوان چارچوب نظری تعیین شد و علاوه بر محتوا  
پردازی« که سابقاً در مقاله موجود بود؛ بخش  شناسی در نظریه مندرج در تیتر »ماهیت روش 

« اضافه شد که  دولت و راهنمای نظریه دولت نویسی   ساختارشناسی نظریه دیگری با عنوان »
ذهنی نویسندگان در نمایش ساختار و شیوه تحریر رسائل نظریه دولت را عینی نماید.   الگوی 

شناسی« در معنای مورد اشاره در این مقاله  ، از آنجا که پژوهش در بحث »روش با این وجود
در آثار دست اول مسبوق به سابقه نیست؛ امکان چندانی برای بازنویسی کلی بحث وجود  

شود که دقت کنیم منابع موجود عمدتاً تمرکز خود را بر  ندارد. این مطلب هنگامی روشن می 
اند. در نتیجه، ترکیب مواد  روش تحقیق یا تحلیل سیاسی مطابق با الگوی علوم جدید قرار داده 

شناسی  شود که با کاربرد »روش دو بخش مندرج ذیل عنوان چارچوب نظری توضیح داده می 
های دولت بُدن، هابز و منتسکیو  ای به متن نظریه ار سه پرده بنیادین« در پیوند با الگوی ساخت 

 شود. رجوع می 

ظهور دولت  »  « و پردازی در علوم سیاسی نظریه تصویر  »دو بخش دیگر، یعنی    برای تکمیل 
« چند منبع درجه یک انگلیسی مستقیم مطالعه و به  های دولت ملت در اروپا و تکوین نظریه 

ها در مقاله ارجاع شد. اگرچه کلیت بحث میان منابع مختلف تکرار شده، امکان  برخی از آن 
ها نیز، بیشتر آشنایی مخاطب با بستر و زاویه  نوآوری چندانی ندارد و هدف از ارائه این بخش 

برای انتقال بهتر مطالب و  زند. از این جهت،  دیدی است که بحث جاری را در آن رقم می 
منظور نویسندگان، چند نمودار دیگر هم اضافه شد. کلیه اشکال و نمودارها منبع داده شدند.  

که مورد نقد قرار گرفته نیز لازم به ذکر است که به خلاف تصور داور محترم،   3درباره نمودار 
محور افقی تلاش شده تا خط روایت  »نمودار« است و »شکل« نیست! چرا که اولًا با ترسیم 

متون از ابتدا تا انتها در یک مکان و زمان واحد به خواننده عرضه شود. ثانیاً با ترسم محور  



عمودی و خطوط موازی با آن، نقاط عطف و به تعبیر دیگر مراحل منطق تشریحی فلسفی آثار  
شده چنان مشخص  می اند.  نگارش  که  پژوهشی  منطق  توضیح  برای  را  نمودار  همین  توان 

نامه و رساله نیز به کار گرفت. ثالثاً منبع این نمودار که در واقع ایده  مقالات دانشگاهی یا پایان 
باشد که برای انتقال بهتر منظور به متن اضافه شد. آن نمودار هم  می   2سید فیلد بوده، نمودار

گذاری شده و از طرف دیگر، در تلاش  طراحش »نمودار« نام   –از یک طرف توسط نویسنده  
 نویسی دو محور افقی و عمودی را به خدمت گرفته است.برای عینی سازی الگوی فیلمنامه 

در نهایت، برای انتقال بهتر بحث، مطابق با نظر داوری متن از ادعاهای مربوط به نظریه دولت  
نتیجه  به  جمهوری اسلامی ایران پاک شد و  گیری از این حیث مورد بازنویسی قرار گرفت. 

علاوه، سابقاً بخشی از متن پیش از ورود به واکاوی متن »شش رساله دولت«، »لویاتان« و 
کند را خواننده مشاهده خواهد کرد،  »روح القوانین« عطف به اینکه در ادامه آنچه داوری می 

ها با هدف ایجاد بخش »بحث و بررسی« از جای خود  پیش از بحث ارائه شده بود. آن بخش
های دولت قرار گرفته، با ادبیات بخش فعلی و هدف مقایسه  خارج شده و پس از متن نظریه 

ای بازنویسی شدند. با  بنیادین و به کارگیری الگوی ساختار سه پردهشناسی ها بر پایه روش آن 
های دولت مجدداً بازخوانی و اصلاح  اگرچه متن ارائه شده درباره هر یک از نظریه   ، این همه

درباره بررسی رسائل نظریه دولت به ویژه هابز وارد نیست.   مقاله   نقد مربوط به نقص   شد اما
در   به چه چیزی؟  نقص نسبت  داوران محترم پرسید  از  باید  که  ،  مقالهمتن    نویسپیش چرا 

استخراج عناصر نظریه دولت از هر یک از این منابع طی بالغ بر سیزده صفحه صورت گرفته  
است حال آنکه طی مقاله  یعنی در مجموع چیزی حدود چهل و پنج صفحه یادداشت موجود  

ت می باشد از آن حجم عظیم به  حاضر، تنها آنچه مربوط به بحث روش شناسی نظریه دول 
دقت مجزا شده است. یعنی ضمن بر شمردن سیمای مطلوب از نظریه دولت، صرفا آن بخش  

تا  از متون که اشاره به همین الگوی آرمانی دارد به شکل مستقیم یا غیر مستقیم نقل گردیده  
حد کفایت و عناصر حداقلی یک نظریه دولت فلسفی تأسیسی دولت برای مخاطب بیان شود.  

ها، ضمن اشغال فضای زیادی از پژوهش، امکان  اگرنه، طول و تفصیل غیر ضروری آن بخش 
 شد.  سازی آن منابع را به متن وارد ساخته و در کل برای مخاطب ملال آور می نقد خلاصه 

 
 
 



پردازی نظریه دولت در اروپای قرون شانزده  شناسی نظریهروش
 تا هجده میلادی

 

 

 

 

 
 

 چکیده  
از اشکال قدیم حکومت    سیاسی  پردازانمعاصر با عبور نظریه   ،پیدایش و تکامل دولت ملت در اروپا

  سازمان   با توجه به خصیصه تأسیسی شکل جدید  ها. این نظریه دحاوی نظریه دولت بو  ئلو انتشار رسا
استفاده از سنت فلسفه سیاسی، به شکلی جامع    به وسیله روش غیر اثباتی و کرد تا  قدرت، تلاش می

.  داده، تجویز کندرا توضیح  آن  و مانع چگونگی استقرار ابعاد مختلف نهاد دولت در شکل مطلوب
میان نیروهای اجتماعی سیاسی زمینه مشروعیت دینی و مقبولیت سیاسی دولت    « نظریه دولت» رواج  

طی  و تجویزی شکل خاصی از ساخت قدرت را در قالب نظریه  تألیفاتاین . ساختملت را فراهم 
فرضیه این پژوهش    وضعیتی که  .و اشاعه دادتبلیغ    در نظام پساوستفالیاییملت  فرآیند گسترش دولت 

ی با  لادیقرون شانزده تا هجده م  یدولت در اروپا   هینظر  یپردازهینظر  یشناسروشرا امکان حصول  
های  مطالعه مصادیق آن در »شش رساله دولت«، »لویاتان« و »روح القوانین« به مثابه نمایندگان نظریه 

آثاری که به توضیح و توجیه هماهنگی »نهادهای پیرامونی« دولت نظیر  .  دهدقرار میدولت تأسیسی  
ت، دستگاه اداری و ارتش با یکدیگر پرداخته، مبتنی بر ارائه تعریفی خاص از »ایده مرکزی« حکوم
  ها، این نظریه   بنیادین  شناسیروشپرداز مانند حاکمیت، امنیت یا قانون اساسی قوام یافته است. با  نظریه

آمیز ژان بُدَن، هابز و منتسکیو بتوان به مثابه راهنمای عملی نظریه  از تجربه موفقیت   کهرود  امید می 
   های جدید غیر اروپایی نیز استفاده نمود.دولت نویسی برای قوام دیگر دولت

 دولت تأسیسی ، ، دولت ملت پردازی، نظریه دولتشناسی، نظریهروش ها:کلیدواژه



 مقدمه  
تأمین    حتی   های دولت جدید یا ، جهت ابتنای نهادها و سازمان1ضرورت تدوین نظریه دولت 

پس از تکمیل فرایند استقرار دولت، به ویژه در مواجهه با    یا پیش    ،زاییکارکرد مشروعیت
نهاد قدرت، نه تنها به  از  شود. چرا که این شکل تازه  پیدایش دولت ملت در اروپا درک می

پیش گرفتن رویکردی تأسیسی و نه  ا  لحاظ ماهوی و ساختاری مسبوق به سابقه نبود بلکه ب
  آن  خارجی  و تسری  خودارکان    داخلیبندی جدیدی برای تثبیت  ضرورتاً امضایی، صورت

  ن، توماس هابز و شارلدَکه طی قرون شانزده تا هجده میلادی اذهان ژان بُچنان.  مودنارائه  
با   ها آن تألیفات های فلسفی دولت مطلقه و مشروطه شد. پردازی نظریهمنتسکیو آبستن نظریه

  یترپردازی ابعاد جزئی، نظریهملت  و تحول دولت   گیریشکلسیاسی پشتیبان    هتأمین فلسف
ارائه الگوهای    حتی  های اخلاقی، اقتصادی و اجتماعی دولت و حکومت یانظریه  قالب  در  را

جستجوی  به  درک ضرورت تدوین نظریه دولت،  .  ساخت  ممکنبعدی    قرونحکمرانی در  
اطلاق عنوان  ناشی از  از یک سو به زدودن ابهام  ،  منجر شده  پردازی آن  روشی برای نظریه

  اهمیت تمایرگذاری میان و از سوی دیگر، انجامد یواحد نظریه دولت به مصادیق مختلف م
نظر و فرضیه    با»نظریه«   تلقی،  برجسته میانواع تصور،  امکان  سازدرا  فرایندی که فرضیه   .
را    یلادیقرون شانزده تا هجده م  یدولت در اروپا  هینظر  یپردازهینظر  یشناس روشحصول  

با مطالعه مصادیق آن در »شش رساله دولت«، »لویاتان« و »روح القوانین« به مثابه نمایندگان  
رود بتوان از آن  شناسی که امید می. روشسازدهای دولت تأسیسی به ذهن متبادر مینظریه

های جدید غیر اروپایی نیز به مثابه راهنمای عملی نظریه دولت نویسی برای قوام دیگر دولت
 استفاده نمود.

 پیشینه تحقیق  -1
»امر سیاسی« و »سیاست« به مثابه    با عدم تفکیک میان  غالباً،  نظریه دولتباره  ود درجآثار مو 

های دولت، تمیز این اقسام نظریه از یکدیگر را غیر ممکن  های سیاسی و نظریهموضوع نظریه
سازند. به علاوه، با خلط مفاهیم »نظام سیاسی« و »دولت« که یکی برآمده از سنت »تعریف  می

ای  پذیری« آن است؛ ملغمه ناپذیری« نهاد قدرت بوده و دیگری نتیجه جریان قائل به »تعریف
  ( 1373) سیاسی« ویلیام تی بلوم های نظام»نظریه هایی چونسازند که کتابمی ی رااز تألیفات

شان توجه شود  های رویکردیآنکه به تفاوترا بی (  1376)و »نظریه دولت« اندرو وینسنت  
 

1 State Theory 



ها تفاوت »دولت« و  پژوهش   در بسیاری از،  کهتر آنبغرنجدهند.  در کنار یکدیگر قرار می
با   را  قدرت  نهاد  درباره  جُستارنویسی  از  شکل  هر  حتی  یا  شده  گرفته  نادیده  »حکومت« 

نامنظریه »نظریه دولت«  به یکسان  انگاشته،  گذاری شده است. وضعیت  پردازی آن یکسان 
شناسانه در این حوزه را  نابسامانی که در نهایت، بستر مناسبی جهت پیدایش مطالعات روش

گذارد. در این بین، تنها »فهم  رغم تصور اولیه، دست پژوهشگر را باز نمیفراهم نکرده، علی
های سیاسی« توماس اسپریگنز قابل توجه است که در آن، تلاش شده تا با درک منطق  نظریه

سه تمایز  بحث جاری  حال،  با این پردازی فهم شود.  نظریه  های سیاسی، چگونگیدرونی نظریه
بوده،   که یکی نظریه سیاسی و دیگری نظریه دولتموضوع  دراول  .داردکتاب آن  باعمده 

به   را  یکی  که  تحلیل  در سطح  دوم  دارند.  را  مطلق  و خصوص  عموم  رابطه  هم  به  نسبت 
را در    موجودمتوقف ساخته و دیگری فهم    پردازیکوششی صرف جهت فهم مبانی نظریه

»اصول و راهنمای نظریه دولت    به وسیله تبیین پردازی دولت،  خدمت تدارک مواد خود نظریه
 آورد.درمینویسی« 

 ( 23  :ب1403 ، )آقاباباگلیهای سیاسی« های دولت« با »نظریهمنطقی موضوع »نظریه: نسبت 1نمودار

نابه      تمثیل  از  اسپریگنز  استفاده  »اختلاف سوم،  به ذهن  فیلم زندهجای  تقریب  با هدف   »
که »نظریه« بالذات یک حال آن  ( 200–189  و  8–5  :1400  ، )اسپریگنز»نظریه سیاسی« است.  

که خصیصه تألیفی و هدف است. موردی  نه یک واقعیت عینی  و پدیده متنی و از سنخ ایده
ای  د. فیلمنامهسازمیبیش از هر چیز با »فیلمنامه« مکتوب مشابه    را  سازیدر دولت  آن  یتدوین 

  بازیگران در نتیجه کوشش  و  سازی  یند فیلمافر  طیو    بودهنویسی  فیلمنامهجریان  که محصول  
نهاد فیلم  عناصرو   بنای  به  فیلم دارای  شود.  میمنجر  زنده    یساز،  مانند هر  نه  نظریه دولت 

 های نظریه دولت های  نظریه
 سیاسی 

 های نظریه
 اجتماعی 



-فیلمنامه دارای پیرنگ، ساختار شروع، میانه و جمعبا  بلکه در مقایسه    ،هاییصحنه و بازی
چنان  نویس  فیلمنامه  وپرداز  نظریه  شباهت.  دهدرا نوید میتحقق دوباره نظم    است کهبندی  

پردازی درباره  طور که یکی قادر به رؤیت دولت به عنوان پدیده عینی و نظریههمان  است که
در کار او  های ساختاری یا کارویژه خاصی از دولتامکان خطا و غفلت از بخش  بوده،آن ن

مداران  گمراه کننده به دولتمردان و سیاست  یممکن است مسیر  وجود دارد و نه این اندازه که
نویس نیز که ابزاری جز تصور فیلم در ذهن خود ندارد از خطا و غفلت  فیلمنامه .تجویز کند

»فیلمنامه« و    استفاده از تمثیل است مسیر تولید را به ورطه فترت بکشاند.    ممکن   ،مصون نبوده
هایی که از فرضیه شروع و مراحل  پردازی نظریه دولت با پژوهش نظریه  تمایز  نه »فیلم زنده« 

پردازی و طراحی ساختار  شروع و پایان روند نظریه  باکنند  دنبال می  را  مختلف رسیدن به نتیجه
د، روشن  پردازمیو ترسیم مسیر دستیابی به دولت مطلوب    بحرانواکاوی    به   که   نظریه دولت

 نماید. می

 چارچوب نظری  -2
 پردازیدر نظریه شناسیروشماهیت  -1-2

آئین نگارش، انواع روش تحقیق    مفهومسه    مشترک برای اشاره به   یشناسی« لفظ »روشتعبیر  
موردی  د.  کنن اقتضا می  ئلهمسبرای تحریر    ایویژه  هایکه رویکرد  استهای رقیبی  و پارادایم

که به    استدانش ابزاری  در واقع    «هامطالعه تطبیقی روش»شناسی یا  روش  دهدنشان می  که
  به   یبه شکل متفاوت فکری  در فرآیند هر پروژه  و  هر پژوهشگر    به وسیلهمثابه مدل پژوهشی  

چارچوب تحقیق    یاموضوع، شیوه پاسخ به پرسش    از  تنها  نه   که  ود. کثرت روشیرمی  کار
زمینه  ارتباط  ازبلکه    آیدبرمی  پردازاننظریه بر  پارادیمنظری    هایبا  حاکم  ی  هادورههای 
نه تنها  د تا  کن مکلف می  ی راهر اندیشمند  شرایطی که.  شودمی  ناشی   مختلف   مکانی   و  زمانی

 نماید می  الزاماطلاع نباشد بلکه  مورد مطالعه بی  پردازی خود از علم نسبت به پدیدهنظریه  طی
. کنداختیار  کافی  نیز دانش تخصصی    خاص  حوزهآن  پردازی در  شناسی نظریهتا درباره روش

تا پیش از آنکه دامنه علوم از قلمرو حال، نباید تصور شود که  با این   (19–117  : 1392  ،)ملک
بندی  ای برای تعیین سبک و روش تحصیل علم صورتتفکر فلسفی جدا شده و تلاش عمده 

دستیابی    سواز یک  پردازی وجود نداشته است چرا که  شناسی خاصی برای نظریهشود؛ روش
  توضیح مند در  روش علمی برای ایجاد چارچوبی قاعدهنوعی    استفاده ازقرین    همواره  به دانش 

خودآگاه    آن نه بر اساس شناختیهرچند کاربست    بوده  ارتباط متقابل میان متغیرها  وواقعیات  



کامیابی  دیگر،    سویپیگیری شیوه اندیشیدن متداول متفکران هم عصر باشد و از    در اثربلکه  
که در   داردهایی سازی درباره جهان نیز نشان از به کارگیری شیوهمتفکران گذشته در نظریه

 ( 170 :1390 ،)عیوضی و محمدیجای خود بایستی کشف شوند. 

با هدف بررسی شیوه شکل»روشدر این فضا،       بنیادین«  گیری نظریات علمی از  شناسی 
عهده»روش که  کاربردی«  مورد  شناسی  موضوعات  به  نسبت  نظریات  کاربست  مطالعه  دار 

و منطقی    به بررسی مبانی معرفتی  یا  شناسی بنیادین شود. روشمیباشد مجزا  ها میمطالعه آن
های  در کنار مطالعه زمینه  پردازد یامی  یک نظریه علمی با عناصر و اجزای درونی یا بیرون آن

ها و عوامل  ن با زمینهآغیرمعرفتی تکوین هر نظریه به وسیله بررسی روابط فرهنگی و تاریخی  
شناسی بنیادین به بررسی صدق یا باید دانست که روش  شود. در نتیجه،مشغول میاجتماعی  

پردازی زمینه نقد مبنایی آن  ها ورود نکرده و تنها با مشخص نمودن مبانی نظریهکذب نظریه
دهد  شناسی بنیادین نشان میروش  علاوهبه  (12–11و    9،  7  :1392  ،)پارسانیا.  آوردرا پدید می

میلادی اروپا    هجده  شانزده تاقرن    سهطی    پردازی نظریه دولت به اعتبار ابتنای روش نظریهکه  
را تشکیل    جدیدشناسی که مختصات هندسه دانایی پشتیبان تکوین و تثبیت دولت  بر معرفت

در   « دولت» فهم خاصتوجه به  بلکهشناسی معرفتاین فهم ماهیت  در سعی فقطنه دهد؛ می
پردازی نظریه  شناسی نظریهروشدرک  به مثابه درآمدی ضروری بر    متفکران این دوره نزد  

شود که  هنگامی روشن می  اهمیت این مورد  (15  : 1387  ،)فیرحی   1د.باشضروری میدولت  
به  با هر روشی که    خواه   ،از موضوع مورد مطالعه خود  پردازروایت خاص هر نظریهبدانیم  

ها  واقعیت  از آن  او  نه ارائه مستقیمی از خود واقعیت بلکه بازنمایی انحصاری  ؛گرفته باشدکار  
بود آنجا که روش  (12  :1388  ،فرد)دانایی.  خواهد  نمایش  از  الگوی  بنیادین واجد  شناسی 

های دولت برای تحصیل نمودار راهنمای عملی نظریه دولت نویسی نیست؛ از  ساختار نظریه
 بریم.نویسی بهره میای فیلمنامهقالب نمودار ساختار سه پرده

 و راهنمای نظریه دولت نویسی  دولت نظریه شناسیساختار -2-2
بندی روایت در متن  ای« برای صورتپردهنویسی سید فیلد، »ساختار سهدر الگوی فیلمنامه

 

که هرگونه اشاره به بحث »نظریه دولت«    مورد اشاره ایشان باشد بخشموضوع این که   ونه از آن ر داود فیرحیدکتر  اثر استناد به   1
کتاب   در  اندیشه سیاسی  از  آن  تفکیک  اسلامروشو  در  اندیشهٔ سیاسی  و  است  شناسی  که    غایب  است  اقتباسی  از  ناشی  بلکه 

با محتوای خود    شناسی اندیشه سیاسی در دوره میانه تمدن اسلامی«»روش  مقاله  از صورت روش تحقیق در  نویسنده متناسب 
 انجام داده است. 



گردد. این الگو به مثابه ابزاری در خدمت نویسنده و راهنمای  های موفق پیشنهاد میفیلمنامه
عملی نگارش داستان، از آنجا که فرایند تحریر اثر را عینی کرده و در قالب یک نمودار نشان  

های  ترین زمان، ایدهسازد تا با کمترین انرژی و در کوتاهشود؛ اهل فن را قادر میداده می
خود را در قالب فرمی که پیش از این جواب خود را پس داده، تخیل و سپس تصویر کنند.  

نه از آن روست که وی به »نظریه دولت« توجه داشته که اساساً وی استاد  توجه به این الگو،  
نویسی بوده و هرگونه ارتباط با اندیشه سیاسی را از آثار سید فیلد باید مبرا دانست فیلمنامه

ای« در پیوند با چارچوب نظری ناشی از اقتباسی این پژوهش از نمودار »ساختار سه پردهبلکه  
باشد. با این هدف که در یک  های سیاسی« ارائه داده میکه توماس اسپریگنز در »فهم نظریه
های فلسفی دولت تأسیسی نو  پردازی نظریهشناسی نظریهبازسازی کلی، جهت کشف روش

در اروپای قرون شانزده تا هجده میلادی، به کار گرفته شود. نتیجه این تطبیق روشی، به مثابه  
کند؛ های پیشنهادی را ارائه میها و راه حلپردازانه با بحرانمتنی که چگونگی مواجهه نظریه

ص   : 1399)فیلد،    به عنوان اصول و راهنمای نظریه دولت نویسی قابل استفاده خواهد بود.
»نظریه دولت« یک کل است و »ساختار« چیزی است که با تعیین رابطه بین اجزاء  چرا که    (13

کند. در واقع،  آن نظریه تجویزی درباره دولت مطلوب، انسجام کل نظریه دولت را حفظ می
ها را در پی  پردازی درباره آنهای دولت«، کشف الگوی نظریهتأمل درباره »ساختار نظریه

 دارد.

 
 ( 17 : 1401 ،)فیلدنویسی ای فیلمنامه: ساختار سه پرده 2نمودار

  راه بردن عقل»  گفتار در روش»در کتاب    نیز  دکارترنه  که  چنانآنممکن است نقد شود       
شناسی  نتیجه استخراج روش  ؛داندیم  قتی فهم حق  یبرا  دیروش جد  یمدرن را نوع  یای دن

های در واقع کلاسیک دولت اروپا که ارتباط زیادی با جهان یا تجربه زیسته جوامع و  نظریه



زایی  ها یا تأمین کارکرد مشروعیتابتنای نهادها و سازماناشته، برای  شان دیخی تارمراحل  
شوند کاربرد نخواهد داشت.  های جدیدی که در دنیای مدرن و دیگر نقاط ایجاد میدولت

ای  منظور از الگو در اینجا همان مدل اولیهدر پاسخ باید گفت که اولاً    تا(بی  :)دکارت، رنه
است که در بنای هر چیز وجود داشته و در عین کثرت، همواره آن طرح کلی ثابت را حفظ  

های مشترک های دولت نیز بنا به بررسی ویژگی کند. براین اساس، الگوی ساختاری نظریهمی
ها، در سازمان مشخصی  مند محتوایی آنمند و زمانمتون و با کنار گذاشتن خصایص مکان

های سنتی،  ثانیاً تفکر به »روش فلسفه سیاسی« و کاربست عقل به جای روش  گردد.تعیین می
مورد تبلیغ دکارت بوده، دربردارنده »منطق تشریحی« است که به خلاف »منطق پژوهشی«  

شود. در نهایت، باید یادآوری نمود که تأسیس یک دولت جدید در دنیای مدرن کهنه نمی
غیر اروپایی، به معنای آن نیست که خاستگاه نظری و جایگاه اندیشه سیاسی در جوامع سیاسی  

ها به سمت  ها نیز به دنیای مدرن تعلق داشته باشد. در نتیجه، حرکت متأخر آن ملتآن دولت
های مدرن معاصر مقایسه شود بلکه  ملتنباید به شکلی سطحی با دولتهای نو، ایجاد دولت

یا نظریه دولت غیر اروپایی با    با درک ضرورت تاریخی، هر مرحله از فرایند تکوین دولت
  (38–34 :1400 ،)اسپریگنزهای اروپایی آن باید تطبیق شود. نمونه

 

 ( 66– 65  :ب1403  ،)آقاباباگلیای سید فیلد های دولت در تطبیق با نمودار ساختار سه پرده ساختار متن نظریه : 3نمودار

   پردازی در علوم سیاسینظریهتصویر   -3
برای توضیح ارتباط میان اتفاقات سیاسی که ذهن    هر جامعهدر    البداهه افراد عادیتلاش فی

ضرورت تدوین روش قابل اعتماد جهت    (56  :1396  ،)عضدانلو  کردهها را به خود مشغول  آن
پردازان سیاسی نشان  به نظریه  ؛های سیاست را تعریف کنددستیابی به قواعد ثابتی که واقعیت

پردازی« در ادبیات علوم  در شکل عام آن »نظریهبنابراین،    (7  :1377  ،)مانهایم و ریچد.  هدمی
با مشاهده و  سیاسی به فرآیندهای منتهی به تولید »نظریه سیاسی« که به وسیله »روش علمی«  



  ،)اسپریگنزد.  گردپذیرد اطلاق میبا ارائه پاسخ به مسئله مورد مطالعه پایان می  ه، آغاز شد
پردازی و به کارگیری آن به مثابه یک رهیافت  حال، تداول لفظ نظریهبا این   (41–38  :1400

.  یافت  رواج  به بعد  1940های سیاسی اجتماعی از دهه  علمی جدید برای بیان و فهم پدیده 
پردازی  در عین وجود منطقی نظریه  این مورد گویای آن است که  (10  :1377  ،)مانهایم و ریچ

از سده   در علوم سیاسی قبلپردازی  تصویر نظریه دولت در سنت اندیشه سیاسی پیش از آن،
درک مختصات در هم خلط شده این تصویر   قرار دارد. یخاص  ابهام  در سایهبیست میلادی 

پردازی سیاسی در قرن بیست به پیروی از توسعه علوم  شود که بدانیم نظریههنگامی میسر می
و برای تمییز خود از دیگر اقسام فکر   ههای اثباتی آنان را به کار گرفت دیگر پدید آمده، روش

دانش  دامنه  از  را  مطالعه خود  و سیاسی، حوزه  سیاسی«  »ایدئولوژی  »اندیشه سیاسی«،  های 
پردازی ، نظریه سیاسی جدید در تمایز با سنت نظریهپس .  ه است»فلسفه سیاسی« مجزا نمود

های سیاسی صرفاً در محدوده قواعد اثباتی  مندی میان جزئیات پدیدهقدیم در پی یافتن قانون
   (22–20، اول:الف1398 ،)بشیریه. داینممی سیرعلم 

 
 (31و  25  :ب1403  ،)آقاباباگلیهای دولت از ایده مرکزی تا نهادهای پیرامونی ملت در نظریهمختصات دولت :1شکل

به    منتسکیو  و  پردازی در نزد فلاسفه سیاسی قدیم چون هابزاین درحالی است که نظریه     
نظریه  نشده،توصیف محدود   به  قرار  پرداختن  اولویت خود  در  را  دادند. میهای تجویزی 

فراگیر از دولت، ماهیت، ابعاد مختلف و غایت مطلوب    یمعمولاً در چارچوب تفسیر  هاآن
دولت را به سنت فلسفه سیاسی قدیم    هاینظریه  مصادیق. وضعیتی که  نمودندآن را ارائه می

را    در اندیشه سیاسی جدیددولت    معدودهای موضوعی پیرامون ابعاد  پردازیمنحصر و نظریه
دنباله آن    ؛شودبه شکل امضایی در آثار افرادی چون مارکس، هگل و آرنت یافت می  که



وجود اشکال مختلف  همزمان،    (221و    183،  17-16  :1376  ،)وینسنتدهد.  سنت قرار می
،  مند زندگی انسانویژگی موقعیت  با برجسته کردن   متأثربودگی از سیاست در گستره جوامع،

  . های سیاسی« صحبت کنیمکند که نه از نظریه سیاسی بلکه از »نظریهزمینه آن را فراهم می
  یمطلق   ه نه گون  نکته ضروری است که   توجه به این به علاوه،    (117و    83،  26  :1398  ،)مصلح

دولت بلکه  دولت  فرهنگاز  سیاسی،  نهادهای  ساختارها،  با  ارزشهایی  و  متفاوت  ها  های 
  هاآندر  ، حکومت، مشروعیت و حاکمیت  یهای مهم سرزمین وجود دارد که برخی همسانی

شکل دادن نوعی تعریف از نهاد    امکانها،  در غیاب الگوی خاص دربرگیرنده انواع دولت 
فراهم  دولت     پردازاننظریهبا تفکیک    کهچنانآن   (23و    22  :1376  ،)وینسنت.  سازدمیرا 
  سیاسیهای  « صرفاً آن دسته از نظریهتأسیسی   دولت  های »نظریه  که   شودمشخص می  سیاسی
داده، با استفاده از روش فلسفی به این پرسش که چگونه  که دولت را محمول قرار    هستند

ایدهمی به وجود آورد  توان دولتی را حول  به شکلی هماهنگ حوزه  تا ای تازه  های  بتواند 
 را نظم داده، پاسخ دهند.  خود مختلف

 
 ( 11 : الف1403 ،)آقاباباگلیشوند. می نامیدههای تأسیسی و امضایی دولت که به یکسان »نظریه دولت« : نظریه4نمودار

 ت عملیو میزان ظرفی   نظریدامنه  ،  های فلسفی تأسیسی دولتاین نظریهپاسخ تجویزی  
د. ظرفیت جدیدی که دولت  ادرا نسبت به اشکال سابق ساخت قدرت افزایش می  ملتدولت  

اش را تکمیل نماید. به ی خود را تضمین نموده، وظایف اولیه نهادیسازد تا بقارا قادر می
در سراسر سرزمین تحت حاکمیت توفیق پیدا    خود   های ایجاد و اجرای سیاست  در  علاوه،

ها، از یک  چرا که تصویر جامع و هماهنگ ارکان مختلف دولت و جامعه در این نظریه  کند.
های مختلف نظم  سازد تا نسبت به تأثیر اقدامات خود بر بخش سو صاحبان قدرت را قادر می

سیاسی مطلع شوند و از سوی دیگر افراد وابسته به دستگاه اداری دولت مواد آموزشی مورد  



نیاز جهت تربیت سیاسی مردم را در اختیار داشته باشند. مواردی که به سبب کاربرد سنت  
ها را  های دولت، قدرت اقناع عمومی آنفلسفه سیاسی اروپا در تنظیم منطق تشریحی نظریه

ماهیت این منطق تشریحی چیزی    سازد.را فراهم می  ارادیبالا برده، زمینه پذیرش مشروعیت  
ها در پیکربندی نهادهای پیرامونی نظیر حکومت و دستگاه  رغم تفاوت دولتعلی  است که
های  نظریه، قالب و ساختار  ها دولتهای ملی  تاریخی و سنت  تکوین   هایزمینهحتی  اداری یا  

  دولتهای  نظریهپردازی  نظریهچرا که  است.  تصور    قابل  نظریهاز    ی به عنوان نوع واحددولت  
  ، در اداره و کنترل جامعه  دولتافزایش ظرفیت و توان ساخت    ین ا  در نتیجه  مطلقه و مشروطه

پردازی مؤید آن است  فرایند نظریه  به علاوه،  .استخود متمایز    و مابعد  قبلما  هاینظریهاز  
دوره، اصرار به تلاش برای ارائه یک مطالعه    هرهای دولت  شناسی بنیادین نظریهدر روشکه  

  (xi–Gill, 2003: ix) .نیست منطقیتطبیقی جامع یا کامل 

 دولت  های و تکوین نظریه در اروپا  ملت دولت ظهور -4
توان آن را یکسره مجرد و نه با قاطعیت،  »دولت« به عنوان »نهاد« ذوالابعادی که نه میفهم  

یک تحت    است که  نظمیمحصول   (14–11 و  8–7  : 1385  ،)طاهایینهاد عینی تصور کرد  
اروپایی منجر    هایحکومتهای گسترده از جمله نهضت اصلاح دینی و جنگ   یرشته عوامل

مفهوم جدید    پیدایشگردید. نظم تازه در اروپای غربی همراه با    به برقراری صلح وستفالی
به    بعدو  منجر    « ملتدولت»   تازهظهور ساخت  ، ابتدا به  سده پانزده و شانزده  میان حاکمیت  

اهمیت سیاسی نهاد کلیسا در آن زمان    (4–3  :1393  ،)رکابیان.  یافت  تسرینقاط جهان    دیگر
های آن را دارا بود ناشی از این بود که پیش از پیدایش دولت مدرن، نه تنها برخی از ویژگی

شد شناخته میکرد بلکه به عنوان مرجعیتی مقتدر  و پیوند دائمی میان خود و مؤمنان ایجاد می
واجد دانش الهیات مسیحی بود که    . نهادیدادکه ادعای حاکمیت مطلقه پاپ را اشاعه می

های عرفی سیاسی، به  با توجه به جنبه  ،در پی جدال تنصیص میان حوزه امپراتوری و پاپی
دانش  بیشتر این  توجیه ولایت پاپ و کلیسا بود.    شصورت الهیات سیاسی درآمد که غایت 

با پیروزی هواداران امپراتوری بر طرفداران پاپ وارد قلمرو نظریه سیاسی شد و مورد نهایتاً  
. به نحوی که باید گفت همه مفاهیم  قرار گرفتپردازان وابسته به قدرت  برداری نظریهبهره

؛ چیزی جز نسخه عرفی  شد واقعهای دولت کشورهای اروپایی  شالوده نظریه  که  و نهادهایی
یا  ود  خشده مفاهیم الهیات سیاسی مسیحی نبود که اکنون به دنبال تثبیت خودمختاری قلمرو  

 ( 133–130 و 128-127 :1384 ،)طباطبایی. با مرجعیت کلیسا بود متمایز یتعریف هویت 



با رسمیت یافتن حاکمیت مستقل واحدهای سیاسی بر قلمرو خود، شکل اولیه دولت ملت       
ای منجر  های مطلقهدولت  تشکیلبه    با خلق جهانی تازه  . این نهادهابر پایه سرزمین تأسیس شد

با   حال تدریجاًبا این  .ها جلوگیری از جنگ اتباع علیه یکدیگر بودکه کارویژه آن گردیدند
ساخت قدرت را به    بارآمیز و چه خشونتامنیت، اراده عمومی چه از طرق مسالمتتأمین  
های پانزده ، میان قرندر نتیجه  (22–20  :1397  ،)زیدآبادی.  های مشروطه تبدیل کرددولت

مانند  تا هجده دولت با گستره بوروکراسی دولتی  های اروپایی در یکی از دو رژیم مطلقه 
بریتانیا    نظیر  فرانسه و آلمان یا مشروطه پارلمانی بدون بوروکراسی متمرکز و ارتش دائمی

نظام چند  ایجاد  نقشه سیاسی اروپا و    با تغییر  (7–6  :1397  ،)عنبرانی و همکاران.  شدند  تشکیل 
که قادر به گسترش بیش از اندازه مرزهای خود به    ی هایقطبی بر پایه موازنه قوا میان قدرت

بر آن داشت  های اروپایی را پس از تثبیت،  دولتسرزمینی    قلمرواهمیت    .ضرر دیگران نبودند
را با مقهور ساختن نظری    های غیر اروپایی نظیر امپراتوری چین، هند، ایران و عثمانیقدرت تا  

  ،زاده )نقیبد.  هن و نظم وستفالیا را به مناطق دیگر نیز توسعه د   ها به حاشیه راندهو عملی آن
  دولت   ارکاناز    های دولت با ارائه تصویری جامع، نظریهفضااین    در  (50و    23-24،  1  :1397
های بنیادی مشترک عوامل عینی یا مؤلفهتوجه به  های شکلی را کنار گذاشته، با  تفاوت  جدید

های اجتماعی متمایز ملت را از دیگر سازماننهاد دولتبه کمک کاربرد فلسفه سیاسی  ها،  آن
   (139–136و  134 :1396 ،)عالم. به جهانی شدن آن یاری رساندند و نموده

آثار بُدَن، های دولت به تعیین دوره زمانی قرون شانزده تا هجده میلادی و انحصار نظریه
ها، مثلًا ماکیاولی، حتی در  پردازان پیش از آن، ناشی از این است که نظریههابز و منتسکیو  

صورت استفاده از مفهوم نوظهور »دولت« چندان مفهوم مدرنی که از آن برای دولت ملت  
کند که  اند. موردی که خود این پرسش اساسی را ایجاد میشود را درنظر نداشتهاستفاده می

های لازم  اصلًا آگاهی از دولت برای نخستین بار چه زمانی ظاهر شد؟ مسلم است پیش شرط
برای ظهور دولت، حتی در شکل ابتدایی آن، از قبل وجود داشته است اما انعکاس صریح  

تنها   نظریه دولت  نظریهآن در یک  مثابه  به  بُدن  به شکل  با ظهور ژان  بود که  پرداز دولت 
بیان شدد.   اندیشه    (p. 57 :Nelson, 2006)متمرکز، جامع و کامل  در نقطه مقابل و در 

نیز، گرچه کمتر موضوعی را می بیستم  اندازه دولت دغدغه  سیاسی قرن  به  توان یافت که 
نمونه در  اما، حتی  باشد  اهمیت گستردهاندیشمندان سیاسی  وبر که  ماکس  به  ای چون  ای 

توان یافت. چرا که با وجود قرار  دولت در آثار خود داده هم مصداقی از نظریه دولت نمی



هایش، هیچ کجا به تفصیل  دادن دولت بالاتر از هر چیز دیگری یا حضور مکرر آن در نوشته
که  کند پاسخ نداده است. چنانو در پاسخ مسائل و سؤالاتی که تأمل درباره دولت اقتضا می

 یا نظریه نظریه دولت  یک  دولت،    پیرامونمند  دکترین نظامتوان گفت وبر هرگز دارای  می
های متنوع و طی اظهاراتی  همیشه به شکلی گذرا، در زمینه  اوت.  اس  نبودهشناسی دولت  جامعه

   (Anter, 2014: 1)  .رود؛ به دولت پرداخته استکه به ندرت از چند جمله فراتر می

 اروپای قرون شانزده تا هجده میلادی  تأسیسی های دولتنظریه -5
  2؛ شش رساله دولت  1ژان بدن  -1-5

ترین تفکرات او درباره دولت و  در میان آثار به جا مانده از بُدَن آنچه بیانگر آخرین و کامل
این ترتیب رهگیری   به  ارائه شده است.  مسئله سیاست بوده در کتاب »شش رساله دولت« 

هدف خود از   ،نظریه دولت وی نیز جدا از بررسی این اثر نخواهد بود. ژان بدن در پیشگفتار
نگارش این کتاب را تلاش در راستای نجات پادشاهی که قلمرو گسترده خود را از دست  

 . کنددولت معرفی میباره  داده، واکنش به اوضاع جنگ داخلی و جبران فقدان منابع لاتین در
(Bodin, 1993: 36–38)  اش تعریف  نخستین رساله  از   او نه تنها در سطر یک فصل اول

دهد بلکه درباره اهمیت قرار دادن تعریف در ابتدای بحث  مطلوب خود از دولت را ارائه می
قرار میگوید »می این جهت تعریف را در صدر  از  دنبال  ما  به  باید در همه چیز  دهیم که 

هدف اصلی و سپس ابزار رسیدن به آن باشیم. تعریف، چیزی نیست جز غایت موضوعی که  
گذاری نشود، به زودی هر چه بر آن بنا شود، تباه  کند و اگر به خوبی پایهخود را مطرح می

ای برای رسیدن به آن پیدا  ت را یافته است، همیشه وسیلهخواهد شد. اگرچه کسی که غای 
دوم    (Bodin, 1993: 44)کند.«  نمی فصل  اولاز  در  تنوع   نیز،  رساله  پذیرش  با  تنها  نه 

ها  « در شیوه حکمرانی هر یک از دولت حاکمیت تقسیم ناپذیرها، اهمیت حضور »حکومت 
با    نماید. در نتیجه، آن را به مثابه »ایده مرکزی نظریه« خود معرفی    کند بلکه ی میرا یادآور

 

 ( میلادی ۱۵3۰–۱۵۹۶) 1
ترجمه تحت الفظی عنوان کتاب ژان بدن »شش رساله جمهوری« است اما کاربرد واژه »جمهوری« در آغاز، نظیر آنچه در عنوان    2

در   واژه  تغییر کاربرد آن  است.  خورد؛ تنها معادلی برای مفهوم دولت بودهلاتین و انگلیسی کتاب جمهوری افلاطون به چشم می
امروزه بر پایه برخی تعاریف، تنها  ، است. به علاوه  یافتهمعنای دولتی که فاقد پادشاه باشد صرفاً از سده هفده میلادی به بعد رواج 

ها به وسیله  آنتوان »جمهوری« را به کار برد که فرایند انتخاب مستقیم یا غیر مستقیم رئیس حکومت  هایی میدر توصیف آن دولت
باید در ترجمه »شش رساله جمهوری« تجدید نظر و به جای  در نتیجه،    (287ص    :۱3۹۹،  حافظیان)  باشد.راهکارهای قانونی  

 آن از تعبیر »شش دفتر درباره کشور« یا »شش رساله دولت« بهره گرفت.  



را »سرزمینی«  به عنصر  نسبت  ماهیت آن، دیدگاهش  اندازه دولت در  تأثیر    نیز  بحث عدم 
   (Bodin, 1993: 50–51 & 53) د.سازاعلام می

یک یا چند  گوید؛ اگر »دن با تعریف ضمنی مفهوم »حکومت« در تمایز با »دولت« میبُ     
ها قدرت مطلق دهیم تا دولت را اداره کنند و به  نفر از شهروندان را انتخاب کنیم که به آن

ها حاکمیتی ندارند  حال اینطور کامل حکومت کنند... و این کار هر ساله انجام شود... با این 
«  ها داده شده است دار قدرتی نیستند که در زمان خاصی به آنها چیزی جز امانتچرا که آن

(Bodin, 1993: 75–77)  « دولت« میان دو ساحت »تمایز واقعیاو ادعایی که منجر به تبیین  »
یکی از قواعد اجتماع انسانی که تا کنون هیچ کس آن را  شود را ناشی از »« میحکومت و »

بُدن در فصل پنجم رساله پنجم    (Bodin, 1993: 122–23)کند.  « معرفی میتوضیح نداده 
بحث مسائل نظامی و »ارتش دائمی« را گشوده، به مواردی نظیر اعتبار مسلح کردن و آموزش  

پیگیری رویه جنگ پردازد.  ها میطلبانه دولتنظامی شهروندان، مستحکم کردن شهرها و 
(Bodin, 1993: 265–70)   به مسئله کارویژه نیز،  های مختلف حکومت  طی رساله سوم 

سازد  کند و نسبت قدرت آن با شهریار را معین می« را تعریف میسنا د. مثلًا به دقت »پردازمی
« و شکل اختیار آنان در صدور حکم را  های حاکمیتی قوه قضائیه و دادگاهماهیت نهادی » یا

بُدن در توضیح دیگر نهادها و ارکان پیرامونی   (Bodin, 1993: 150–55)نماید. تعیین می
دولت، بحث از »دستگاه اداری«، سلسله مراتب آن، انواع صاحب منصبان و کارگزاران یا  

فرمان و محدودیت در اجرای دستورات را در طول  تفاوت آن توانایی صدور  از حیث  ها 
 Bodin, 1993: 157, 164–65)  د.دهفصول اول تا ششم از این رساله به دقت توضیح می

& 176)   

نظمی و دلایل مشاهده بحران از سوی بُدَن در نهایت با تکمیل مباحثی که ذیل علل بی     
ها به  های موردی نظم دولت که با تصور شیوه مطلوب تحقق آن ارائه شده، در کنار بازسازی

بندی  کند؛ زمینه ورود به مرحله »جمع بندی« و صورتل ارائه میوفص طیحسب هر مبحث 
نماید. فصل چهارم از رساله ششم به مقایسه سه شکل دولت برای  را فراهم می  دولت  »درمان« 

نشان دادن مزایا و معایب هر یک و »تجویز« دولت سلطنتی به عنوان بهترین نوع آن اختصاص  
های  به نظر من، ما تا به حال در مورد همه بخش نویسد »ابتدای این فصل می شود. اوداده می

بحث   کامل  به طور  نتیجهکردهدولت  اکنون  میایم.  باقی  به  ماند.گیری  بازگشت  با  پس   »



اگر از یک    کند کهتجویز میاستعاره نهاد خانواده آن را تصویری از دولت معرفی کرده و  
شهروندان و شهر را آن اندازه متحد کنیم که صورت خانه و دولت را به  طرف بخواهیم که »

باید کثرت رهبران را که در حالت دموکراسی وجود دارد   شکل یک خانواده درآوریم، 
سلب  « و از طرف دیگر از »حذف کرده، یک پادشاه را به عنوان پدر واقعی خانواده بنشانیم 

ترین عیب این است که با حذف این دو کلمه مال  بزرگ« پرهیز کنیم چرا که »مالکیت اموال
و پایه   ]مال[  شما  میمن،  خراب  را  دولتی  هر  ]همانکنیمهای  که[  ...  گفت  باید  که  گونه 

« باید این طور حکم  خداوند نیز خواسته است که افراد مالکیت بر اموال خود را حفظ کنند
نیز نباید میان همه تقسیم نمود.  « مناصب دولتی را خرد در همه یکسان نیست نمود که چون » 

(Bodin, 1993: 298 & 306–7) 

 ؛ لویاتان1توماس هابز  -2-5
«  لویاتانبیش از هر نوشته دیگرش باید در کتاب »نیز  های هابز درباره دولت را  پردازی  ایده

ادامه دارد  « نامیده و از فصل هفدهم تا سی و یک  در باب دولتو خاصتاً بخش دوم که »
جستجو نمود. بنابراین کاوش نظریه دولت او به خلاف »شش رساله دولت« بُدَن که سراسر  

این بخش می تنها شامل  بود؛  فراگرفته  را  از هر چیز  کتاب  پیش  نیز در مقدمه  گردد. هابز 
»دولت را »تعریف« می یا دولت خوانده میکند؛ که  به  آن لویاتان عظیمی که کشور  شود 

تر و  کمک فن و صناعت ساخته شده وصرفاً انسانی مصنوعی است که از انسان طییعی عظیم
نیرومندتر است و برای حراست و دفاع از او ساخته شده و در آن حاکمیت همچون روحی  

به این وسیله مقصود خود    . هابز« بخشدمصنوعی است که به کل بدن زندگی و حرکت می
از شخصیت حقوقی دولت را معین و هدف از تشکیل لویاتان یا کارویژه »مشروعیت« ساز  

کند. موردی که اهمیت آن را به مثابه »ایده مرکزی نظریه«  « اعلام میتأمین امنیت دولت را »
ه مجریه و  حکام، کارگزاران قوکیفیت عملکرد  به دقیق خود تا پایان کتاب حفظ و با اشاره 

بر همین    (71و    67  :1399  ،)هابز کند.  به جایگاه »حاکمیت« در تحقق آن اشاره می  ،قضائیه
« نام  در باب علل، ایجاد و تعریف دولت اساس، فصل اول )هفدهم( از بخش دوم کتاب را »

تلاش جهت تکوین آن را واکنشی به »بحران« شرایط جنگی    یاگذاری و صحبت از دولت  
ای که قدرتی برتر برای بازدارندگی و ترساندن نیروهای مختلف برای پایبندی به  در زمانه 

 کند. قوانین و حفظ صلح وجود ندارد معرفی می
 

 ( میلادی 88۱۵–۶7۹۱) 1



« پرداخته، تفاوت  انواع گوناگون دولتاو در فصل سوم )نوزدهم( این بخش، به بررسی »
ها در برقراری صلح و  که ناشی از میزان توفیق آنداند بلنمی  ها را از حیث قدرت میان دولت 

-که دولت چنانکند. آنهر »حکومت« از مردم معرفی میمتمایز کیفیت نمایندگی  یا امنیت 
شان توسط یک نفر، گروهی از افراد یا همه جامعه اداره  که حکومتهای مختلف بسته به آن

 ( 10–201  :1399  ،)هابز.  شوده میآریستوکراسی خواند  یاشود به نام پادشاهی، دموکراسی  
عهده )بیستم(  فصل چهارم  ادامه،  میدر  »حاکمیت«  کیفیت  بررسی    : 1399  ،)هابزشود  دار 

، »سرزمین« و به تعبیر دیگر قلمرو هر حاکم را  نیز  و در فصل پنجم )بیست و یکم(  (17–210
به واسطه مرزهایش قابل بازشناسی و اتباع حاضر در هر قلمرو را صرفاً تحت سلطه حاکم  

بحث از سرزمین البته در فصل هشتم    (26– 218  :1399  ،)هابزکند.  همان سرزمین تلقی می
اشاره   اقتصادی مجدداً  نظام  مالکیت و  بر عدالت،  تأثیر آن  به حسب  نیز  )بیست و چهارم( 

چارچوب  کند اما تأکیدی است که نگارنده بر »شود. آنچه در این فصل خودنمایی میمی
ای از  کند که دامنههابز در اینجا تصریح میگذارد.  « بحث میاندازه کفایت« و »کلی کتاب 

موضوعات و نهادها برای ارائه تعریف جامع و تصویر کامل از نهاد دولت وجود دارد که تا  
،  سپس  (47–242 :1399 ،)هابز. پیش از تکمیل آن، محتوای نظریه دولت کافی نخواهد بود

که هابز خود  فصول شش و هفت )بیست و دوم و بیست و سوم( به نهادهای پیرامونی یا چنان
اختصاص    نامیده«  کارگزاران عمومی قدرت حاکمه « و »های تابع سیاسی و خصوصیسازمان»

 کنند. « عمل می دار دولتاجزای اندامیابد چرا که به مثابه »می

کسی... که از جانب حاکم چه پادشاه باشد و  ]به مثابه[    کارگزار عمومی»  هربه علاوه،  
چه مجلس در هر امری که به کار گماشه شده... حق نمایندگی دولت در حوزه استخدامی  

.  گرددشده، به این وسیله شخصیت حقیقی و حقوقی آن از یکدیگر مجزا می  « ا دارا خود ر
«  توان به عنوان... انتقال حاکمیتهیچ تفویض اختیاری را نمیدر نتیجه فارغ از دامنه مسؤلیت »

« و  امر قضاگذاری که اختصاص به حاکم دارد؛ چه در »جدا از قانون موردی کهتلقی نمود. 
که به تعریف  اجرای احکام«  و چه در »  دارد« که با قوه قضائیه قرابت  ها ساختار منظم دادگاه»

  ( 41–238  و  28–227  :1399  ،)هابز.  شودمی  حفظ قوه مجریه نزدیک است حاکمیت واحد  
در فصل نهم )بیست و پنجم( نیز با تأکید بر مسموع نبودن عذری که ناشی از جهل به قانون  

- 247  :1399  ،)هابزسازد.  را فراهم می  بعدی« در فصل  در باب قوانین مدنیزمینه بحث »  باشد
در مورد کل نظریه بندی تجویزی خود »نهایتاً، طی واپسین بخش در جمع  (493و    327،  253



بخش عمده این نظریه که برای تأسیس دولت جدید عرضه شده لاجرم نویسد »« میاین رساله 
حفظ امنیت  گرچه[    چرا که... ]ای که به انحلال حکومت قدیم انجامید مغایرت داردبا نظریه

ها در انقلابات خود  دولت  ]اما[و اطاعت به حکم طبع بشر و قوانین الهی ضروری است...  
ویران نمی )زیرا  بپردازند  دَوَران  به  حقایقی  چنین  فلکی  صورت  در  کنندگان  توانند 

ها  های جدید هم بدانهای قدیم نگاه خشم آلودی به حقایق دارند و مؤسسین دولتحکومت
پردازی دولت  مطلبی که خود، گویای اهمیت نظریه  (72–563  :1399  ،)هابز«  کنند(پشت می

 های ایدئولوژیک یا هیجانات تحولات اجتماعی است.به روش فلسفه سیاسی و فارغ از نگاه

 ؛ روح القوانین 1شارل دو منتسکیو  -3-5

مفهوم فرعی »امنیت« را گرفت و    ،طور که هابز از نظریه دولت »حاکمیت« محور بُدنهمان
نظریه حکومت    هابز و  هایدر کانون نظریه دولت خود جای داد؛ منتسکیو نیز به تأسی از ایده

 ، 1402  ، )منتسکیوحکومت،  دوم  های سیاسی در رساله  لاک درباره قوای اساسی و آزادی
مفهوم »قانون اساسی«، تأثیر و جایگاه آن در روابط قدرت را به عنوان »ایده مرکزی   (71اول:

به بازسازی و توسعه ابعاد مختلف    منتسکیو بر این پایه  .برگرفتنظریه« خود در روح القوانین  
به خلاف دو نمونه قبلی که کار خود را با تعریف دولت آغاز  و    پرداختدولت مشروطه  

  نظریه نقطه آغاز    منتسکیو در مقابل،   ندید.  دولت چندان نیازی به تعریف مستقیم  ؛  ه بودندنمود
  دانست میدر قلمرو مناسبات اجتماعی سیاسی    « از قانونی  تعریف جدید»ارائه    در  خود را

گو اینکه تا پیش از او، به حد کافی دولت تعریف شده باشد و حالا،    (336  :1399  ،)طباطبایی
تازه فهم  باشدبه  نیاز  دولت  با  مواجهه  در  قانونمنتسکیو    2.ای  مطلق  طور  به  را  مند جهان 

کند؛  ایفا می  موجوداتتوصیف کرد و به تبعیت از نقشی که قوانین در ایجاد نظم در زندگی  
. در نتیجه، به خلاف نباتات که  نموداستمرار آن نظم را نیز وابسته به تداوم قوانین توصیف  

کنند؛ حیوانات به  فراغ از هرگونه دانش نسبت به قوانین، روابط منظم خویش را حفظ می
 

 ( میلادی ۶8۹۱–7۵۵۱) 1
از آن در کتاب خود بهره گرفته بود؛ از تعبیر »جمهوری« برای اشاره به دولت در    که ژان بدن  فرانسوی  به قرینه ادبیات نیز  منتسکیو  2

های اشرافی یا دموکراسی استفاده کرده است. به این ترتیب، مترجم روح القوانین برای تمایزگذاری میان شکل اعم آن از حکومت
دو مفهوم دولت و جمهوری به مثابه یکی از اقسام حکومت، به ترتیب از دو لفظ »رژیم جمهوری« و »حکومت جمهوری« استفاده  

ه به دولت مشروطه دارد که پادشاهی بر اساس قانون اساسی بر مردم  کرده است. »رژیم سلطنتی« نیز در این متن در واقع اشار
های  تداوم بحث نظریه  اینجا وبا هدف ایجاد زبان مشترک در  وضعیتی که    (۱۵3و    ۱4۰، اول:۱4۰2  ،)منتسکیوکند.  حکومت می

 . دهند رژیم جمهوری را معادل دولت مطلقه و رژیم سلطنتی را برابر با دولت مشروطه قرار  سازد تانگارندگان را ملزم می قبلی،



وسیله احساسات و انسان به سبب ترکیبی از اختیار و عواطف نه تنها از قواعد طبیعی بلکه از  
ی  تمهید شرایطمنتسکیو را بر آن داشت تا    ی که . وضعیتدن کمیقوانین وضعی خویش نیز تمرد  

، 1402 ،)منتسکیو. بداندالزامی  را  اجتماعی زندگی   تبعیت قانون در   تطبیق انسان برای جهت 
 ( 44–141اول:

است که اوضاع آن    چیزیترین حکومت به طبیعت  نزدیککه »  دهدمیتوضیح    منتسکیو
که جدا از قوانین    دانستباید    . به علاوه،« تر باشدتشکیل شده مناسب  ش با اوضاع ملتی که برای

در کشورها وجود دارد که در تناسب  ، قوانین سیاسی و مدنی خاصی نیز  هاتمشترک میان مل
بنابراین، کثرت   ملتی وضع شده است.  اوضاع و احوال هر  را  »با  قوانین سیاسی که دولت 

  بلکه   هابه تعدد دولتنه تنها  «  نمایند قوانین مدنی که آن را حفظ می]و[  دهند...  تشکیل می
اول:1402  ،)منتسکیو حکومت  (147،  تنوع  نیز  به  برای   او  انجامد.میها  دوم«  »رساله  در 

این تقسیم انتها  تا  و  برشمرده  اجتماعات را  اقسام »حکومت« در  بار  مبنای  نخستین  بندی را 
بخشی از کتاب    به جای آنکه ،  حالبا این   (153، اول:1402  ،)منتسکیو  .دهدبحث خود قرار می

اختصاص   خود  تجویزی«  »نظریه  صدور  به  مسائل  دهد؛را  خلال  حکومت  مختلف  در   ،
سازد. برای نمونه  های قدرت معرفی میمشروطه در دولت سلطانی را برتر از دیگر ساخت

حکومت پادشاهی مشروطه مزیت بزرگی نسبت به حکومت جمهوری دارد و آن  نویسد »می
شود سرعت اجرا در این حکومت  چون امور به دست یک نفر تنها اداره می]که[  این است  

بیشتر است ولی از آنجا که ممکن است این سرعت به تندروی مبدل شود قوانین باید آن را  
با بحث از قوای قانون  « کنند  تعدیلکمی   نتیجه، طی »رساله پنجم«  با در  گذار و رابطه آن 

تقنین،  با  آن  رابطه  و  قضائی  دستگاه  به  توجه  با  ششم«  »رساله  در  و  دولت  اجرایی    قوای 
اول:1402  ،)منتسکیو »نهادهای    (237و    215،  201،  و  حکومت  مختلف  اجزای  از  بحث 

 گیرد.پیرامونی« دولت را پی می

این تفکیک بعداً در »رساله یازدهم« به حسب بحث از ساخت دولت مشروطه در انگلستان  
کند  عملًا الگوگیری از آن را »تجویز« می  و  داشتهکه برای منتسکیو شکلی آرمانی و مطلوب  

در  گوید »می  منتسکیو در این باره یک مرتبه  .شوددنبال می  و در کنار هم  با صراحت بیشتر
در همه جا هم باید طریقه حکومت همین شکل    ...انگلستان طرز حکومت طوری است که

در سازمان این کشور سه قوه وجود دارد که هر یک کار  نویسد »می  در مرتبه دیگرو    « باشد



اند. اول قوه مقننه... دوم قوه اجرا کننده... سوم قوه  کنند و از هم تفکیک شدهخود را می
های دولت مشروطه انگلستان  این بحثی است که او در ادامه آن به خاطر غیبت ویژگی  « قضائیه

ها بر یکدیگر و نحوه  های اروپا بر ضرورت تقسیم قوا، کیفیت نظارت آندر سایر مشروطیت
 دهد.مشروطه توضیح می  های»حاکمیت قانون« به عنوان اصول »مشروعیت«بخش در دولت

در »رساله نهم و دهم« با تفکیک قوای نظامی به دو نیروی    ( 41–331، اول:1402  ،)منتسکیو
تهاجمی،   و  تنها  دفاعی  نه  امنیت،  تأمین  به چگونگی  پاسخ  داشتن    ضرورتدر  اختیار  در 

فرانسه با ایران    « سرزمین»  هبلکه با مقایسه گسترد   دهدقرار میتأکید  را مورد  »ارتش دائمی«  
د باید نیروی ن کشور ظهور نمای  سراسرکنندگان در  از آنجا که ممکن است حملهنویسد »می

« در نتیجه، طراحی شبکه نظامی هماهنگی که  بتواند خودنمایی کند  نقاط مدافع هم در همه  
ر نقاط مختلف کشور پشتیبانی کند اهمیت  یگبتواند پیوسته از نیروهای مستقر در مرزها و د

  یبایستی از سقفن کند که شمار نیروهای ارتش  اشاره می  نیز  در »رساله سیزدهم«  نهایتاً  .یابدمی
   (398 و 5–301، اول:1402 ،)منتسکیو. رودبفراتر  مشخص

 بحث و بررسی   -6
بُدن، هابز و منتسکیو از آنجا که در پی معرفی شکل خاصی از نهاد  هر یک از نظریه های 

دولت مطلوب خود هستند؛ از دو بخش اصلی »ایده مرکزی« و »نهادهای پیرامونی« تشکیل  
ای که هسته و چارچوبی برای تعیین ماهیت و هدف نهایی ایجاد نهاد دولت را  اند. ایده شده

اعلام داشته و بخش پیرامونی که لوازم و مجموعه اجزای تحقق عملی آن ایده مرکزی را 
های تشکیل دهنده  دار توضیح سیاست و دیگری فعالیتبه تعبیر دیگر یکی عهدهدربردارد.  

است.   نظریهزندگی سیاسی  ایدهپس  ترتیب حول  به  آثار  این  در  مرکزی  های دولت  های 
ها،  سازی بر اساس این نظریهدر صورت دولتحاکمیت، امنیت و قانون اساسی تدوین شده،  

های جمعی افراد در تعامل با خود را هماهنگ و در  نهاد دولت قادر خواهد بود تا ظرفیت
ایده آن  نظریهراستای  این  در  دولت  سازمان  دهد.  سازمان  و  ها  ارتش  شامل حکومت،  ها 

دستگاه اداری است که در کنار دیگر ابزارهای دولت حول ایده و دستگاه مفهومی بُدن، هابز  
های سیاسی  از آنجا که در اغلب نظریه   (64–62  :1394  ،)احمدوند.  و منتسکیو را فراگرفتند

»سیاست« با »دولت« پیوند یافته و تلاشی مشترک برای توضیح موضوعات مرتبط با اقتدار  
تعریف عناصر قدرت، مرزهای دولت    (31و    28، اول:1373  ، )تی. بلومشود؛  عمومی یافت می



های این عناصر ساختاری در قالب نوعی تقدم و تأخر، با نظم و آرایش خاصی که  و کارویژه
  ، )فیرحیشود.  می  یافتدولت    هاینظریه  یک از  پرداز دارد در هراختصاص به همان نظریه

دهد بدون درک چیستی دولت و تعریف آن، نه عناصر دولت  مطلبی که نشان می  (19  :1395
  گردد.پردازی دولت ممکن میشود و نه نظریهبازشناسی می

 ( 40  :ب1403  ،)آقاباباگلیهای دولت : عناصر و ساختار اصلی یا حداقلی نظریه5نمودار  

-گیری نظریهموضع  ضرورت« و عناصر آن،  دولت»منطقی شناخت  در همین فضا، پیامد      
باشد. مطلوبش میچگونگی برقراری مشروعیت، حاکمیت و سرزمین در دولت    دربارهپرداز  

کاری که این بُدن، هابز و منتسکیو با ایجاد تصوری قابل انتقال از سیمای جامع، مانع و منطقی  
از دولت چه برای صاحبان قدرت حاکم و چه عامه انجام داده، زمینه پذیرش ساخت قدرت،  

کند  شرایطی که ایجاب می  تر جامعه را فراهم ساختند. تأمین مشروعیت و مدیریت کم چالش 
از کاربرد مفهوم حکومت بدون تعیین ارتباطش با دولت و تقلیل دامنه بحث از نظریه دولت  تا  

در این  که  چنان  (31-30،  20-19  :1402  ،محمدی)گلبه نظریه حکومت خودداری شود.  
پردازان دولت با تفکیک حکومت از دولت در مورد نهادهای سیاسی گوناگونی  آثار، نظریه

به علاوه، باید دانست   اند.ها را عینیت ببخشد تعیین تکلیف کردهکه بایستی ایده مرکزی آن
های برخاسته از ماهیت  های دولت مطلقه بُدن و هابز بیشتر واکنشی به بحرانپیدایش نظریهکه  

ها نه تنها به بروز جنگ قدرت  های فئودالی بود که ساختار غیر متمرکز قدرت در آنحکومت
با اختلال در نظام اقتصادی و تأمین مالی حاکمان به ناتوانی مدیریت نیروهای زد بلکه  دامن می

می تدریجی  که  درحالی  (69–166  :1402  ،محمدی )گلانجامید.  نظامی  ظهور  برخلاف 
دولت مطلقه در فرانسه و بریتانیا طی سده شانزده و هفده میلادی، تلقی مفهومی جدید آن  

داوری گذشته به چیزی فراتر از اوایل قرن هجده رای  ب  شدار نیست و کاربردچندان سابقه



نتیجه،    رود.نمی دولتدر  در  را  آن  مصادیق  پژوهشگران  لوئی  اگرچه  و  ریشیلیو  های 
.  اندهای بُدن و هابز گرفتهاند اما اصطلاحات مورد نیاز آن را از نظریهچهاردهم جستجو کرده

 (87–86 و 78–77 :1376 ،)وینسنت

شود؛  دولت مطلقه یافت می  های ها پیش از نظریهکه برخی مفاهیم مشروطه قرندرحالی      
نظم سیاسی متمرکز به وسیله کاهش   تجویز است که با   بُدن و هابزاین دولت مطلقه و نظریه 

زمینه    است  در خدمت مصالح دولت   که اهمیت پادشاه و گسترش دستگاه دیوانی مستقل از او  
که نخستین و نیرومندترین نظریه سیاسی  پیدایش نظریه دولت مشروطه را فراهم کرد. به نحوی

گذاری کرده  در تاریخ تفکر اروپا که بنیاد قسمت اعظم اندیشه درباره دولت را تا به حال پایه
مشروطه   نظریه دولت  اینمنتسکیو  باید همین  با  نمود.  پیدایش دولت  تلقی  برخلاف  حال، 

  مشروطه در واژگان سیاسی، تاریخ نویسان هرگز سابقه دولت مشروطه در اروپا را در خور 
ندیده مفصل  نظامو  اند  بحث  ایجاد  عامل  را  مشروطه  مرکزی  ناپایداری  ایده  سلطنتی  های 

اند که برای سالیانی دراز با نادیده گرفته شدن منافع ملی و توجه به مسائل اجتماعی،  دانسته
این مورد، عاملی است    (163  :1401  ،)پیلبیمپیامدی جز پیدایش »عصر فترت« نداشته است.  

های متساهلانه و سطحی، برخی از پژوهشگران را بر آن داشته تا نه تنها از  که در اثر بررسی
گیری »دولت مشروطه لیبرال« یا حتی فراتر از آن »دولت لیبرال« در این دوره سخن  شکل

لیبرالیسم در    (4–303  :1397  ،)برلین گویند   اقتصادی  و  فلسفی  مبانی حقوقی،  پیشینه  بلکه 
در آثار لاک، منتسکیو و آدام اسمیت واکاوی    ،های جدید را با نقطه عزیمت اکنونپژوهش 

که تبیین اصول لیبرالیسم اولیه را از تألیفات تامس پین در اواخر    است  درحالی  . این نمایند
های عینی آن در تحولات اجتماعی طی  توان دانست و جلوهقرن هجده میلادی فراتر نمی

 ( 26و  22-20، 18 :ب1398 ،)بشیریه. باشدمیمصداق یابی قابل قرن نوزدهم 

 گیری نتیجهبندی و جمع
در اروپا نشان داد که قالب یکسانی    تأسیسی  پردازان دولتنظریهآثار    شناسی بنیادین روش

در تقدم و تأخر مباحث تحریر شده در »شش رساله دولت«، »لویاتان« و »روح القوانین« وجود  
رغم تمایزهای  علی  دولت قرون شانزده تا هجده میلادی   هاینظریهندارد. در یک گام فراتر،  

وجود دارد؛ در کلیات و پوشش    های ژان بُدن، هابز و منتسکیورسالهدر  که  موضوعی و جزئی  
های سیاسی اجتماعی  ها اولاً به بحراناین نظریهکنند.  عناصر اصلی نهاد دولت مشابه عمل می



مند میان ایده مرکزی خود و نهادهای پیرامونی  عصر خود پاسخ دهند. ثانیاً با ایجاد پیوند نظام 
تثبیت  دولت، عناصر نهادین دولت ملت را توضیح داده، چارچوبی تجویزی برای ایجاد و 

. ثالثاً با تکیه بر سنت فلسفه سیاسی  دهندمیهای مطلقه و مشروطه ارائه  شکل مطلوب دولت
اند که به جهت کاربرد روش عقلی حتی در مواردی که به آیات  به ادبیاتی منطقی دست یافته

که با وجود تحولات  چناندهد در نزد مخاطبان مقبول جلوه نماید. آنکتاب مقدس ارجاع می
های بعدی از سطح امضایی نسبت  و تطورات بعدی دولت، کماکان محل ارجاع مانده و نظریه

آن برخبه  تصحیح  و  یافتهها  همزمان،  است.  نرفته  فراتر  معدود  ابعاد  نشان  ی  پژوهش  های 
پردازان خود برقرار  های دولت به جهت ارتباطی که با رویکرد شخصی نظریهدهد نظریهمی
سازی برخوردارند که جز پیروی کنند؛ از ظرفیت خاصی در اقناع عمومی و مشروعیتمی

ها در سایر کشورها نیست. این  روشی، به طور مستقیم قابل عاریه گرفتن برای دیگر دولت
مطلب مؤید آن است که فقدان پرداخت مناسب به چیستی، چگونگی و جایگاه نظریه دولت  

مشروعیت نظری  دانش  نداشتن  اختیار  در  از  ناشی  کشور به خلأ  داخل  زده  ها زایی    ،دامن 
  نماید. را گوشزد می  روپاا  فلسفه سیاسی  سنتدولت به مثابه متن برآمده از    های کارویژه نظریه
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