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اي که خطري براي  دومی صرفا در امور حاشیه

در نظـم سیاسـی کـوهنی    یانقلابتغییر ، با وجود این

زیرا . افتد می سیاسی لاکاتوشی اتفاق
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توان می، کارآمدي و اجماع نخبگان

یگراي لاکاتوششناسی تاریخ روش

سخت نظم ۀباید به هست که داردتأکید 
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حتـواي  م نکـردن  در صـورت تولیـد  صـرفاً  خود را در بستر تاریخ آشکار نمایـد و  

در کل هر . جاي خود را به یک نظم سیاسی جدید دهد تواند می، تجربی و نظري

  . دو نظم دگراندیش ستیز هستند

  

پـژوهش  هـاي    برنامهو  پارادایم، لاکاتوش، کوهن، یشناس شرو: هاي کلیدي واژه

  . علمی
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  مقدمه 

تـرین  اصـلی . ی آنها بـوده اسـت  شناس حدود زیاد به روش اعتبار علوم تا، دوران مدرن در

، )گرایـی اثبـات ( پوزیتیویسـم ، گرایـی تـوان عقـل   مـی  شناخت در این دوران راهاي   روش

که در دوران مـدرن بـا   -گرا ی عقلشناس روش. گرایی و ساختارگرایی علمی دانستابطال

 بنیادین بدیهی است که بتوان بر اساسهاي   یافتن گزاره به دنبال -شود می دکارت شروع

بر اسـاس  . )12: 1396، زادهشیخ رضایی و کرباسی( شناختی معتبر از هستی به دست داد، آنها

از ، بنیادین عقلانـی قابـل انطبـاق نباشـند    هاي   هایی که با گزارهمفاهیم و ایده، این روش

  . شوند می دانش کنار گذاشته ةدایر

ت کنـت  که در علوم اجتمـاعی بـا آگوس ـ  -) گرایانهاثبات( ی پوزیتیویستیشناس روش

. واقـع بـه دسـت دهـد     امـور  از کوشـد دانـش یقینـی قابـل اثبـات      مـی  -شـود  می شروع

 کلـیِ  ۀتـوان بـه دو دسـت    مـی  بر بعد تجربی یا تحلیلـی تأکید را از منظر ها  پوزیتیویست

راه ، گرایـان از منظـر تجربـه  . تقسـیم نمـود   گرایانو منطق) گرایانءاستقرا( گرایانتجربه

؛ 13: 1387، چــالمرز؛ 22: 1387، گیلــیس( )مشــاهده و آزمــایش( اســتقراء، شــناخت علمــی

 زبانی با امر واقـع اسـت  هاي   انطباق گزاره، گرایانو از منظر منطق )38: 1389، بنتونوکرایـب 

  . )72: 1387، استرول؛ 35و  24: 1389، خرمشاهی(

 1ییـدگرایی أشورشـی علیـه ت   -شـود  مـی  که با پوپر شـناخته -گرا ابطالی شناس روش

چنـدانی   چیـز ، مشـاهده و تکـرار آن  ، از نظر پـوپر . )50: 1387، چـالمرز ( پوزیتیویسم است

بنـابراین وي بـه جـاي روش    ، )3: الـف 1388، پـوپر ( آموزانـد  نمـی  درباره جهان واقع به مـا 

 را پیشـنهاد  و حـذف هـا   آزمـون فرضـیه  ، مسئلهاي مواجهه با روش سه مرحله، استقرایی

از نقـض را   یعنـی بتـوان مـواردي   ؛ باشـند  2پذیرابطال بایدها  فرضیه، از نظر پوپر. کند می

؛ 11: 1383، همـان ( فرضیه از اعتبار ساقط شود، آنها مشخص نمود که در صورت مواجهه با

Popper, 2005: 57-73( . و هـا   حـدس ، تربه تعبیر دقیقبر این مبنا علم با آزمون و خطا یا

کل از منظر  در. )Popper, 1963: 33-39( رود می به پیش) منفیهاي   حذف پاسخ( ها ابطال

پذیر دربـاره جهـان واقعـی اسـت کـه تـاکنون       ابطالهاي   اي از فرضیهعلم مجموعه، پوپر

  . شواهدي مغایر آن به دست نیامده است

                                                 
1. Confirmatism 
2. Falsifiable 
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ــارمین روش ــدرنی شناســ چه ــه شــناخت را  ، م ــه ســاختارگرایی علمــی اســت ک ب

 گیرنـد  مـی  شـکل  تاریخی -اجتماعی بستر داند که خود در می علمی وابستههاي  ساختار

ی به جـاي تمرکـز بـر    شناس این روش، به تعبیردیگر. )13: 1396، زادهشیخ رضایی و کرباسـی (

د کـه علـم در   ده می د و نشانسازن می کند که علم را می بر ساختارهایی تمرکز، هانظریه

تـرین  توان مهـم  می کوهن و لاکاتوش را. دگیر می تاریخی شکل -تعامل با بستر اجتماعی

البته جریـان ضـد روش   . )107و  97: 1387، چالمرز( نمایندگان ساختارگرایی علمی دانست

. )1( کنـد  می ی را ردشناس و هرگونه روش -شود می که با فایرابند شناخته–هم وجود دارد 

یـا  ، شناخت یا حاصل کشف اصول عقلانی بـدیهی ، یادشدهی شناس در کل بر اساس گونه

یـا آزمـون   ، یـا انطبـاق امـر واقـع بـا زبـان      ، )استقراء و تجربـه ( انطباق فرضیه با مشاهده

  . اجتماعی محاط بر علم است -تاریخیهاي  یا بافتار و پذیرابطالهاي   فرضیه

تـاریخ و حقیقـت   ، هسـتی  ةهـایی دربـار  واجد ایده، یشناس هر روشکه رسد  می به نظر

شناخت بـه مثابـه   هاي   راه، به تعبیر دیگر. دبه دنیاي سیاست پل ز آنها توان از می است که

  . نظم سیاسی است، بناهاایجاد کند که یکی از این روخاص خود هاي  د روبناتوان می زیربنا

 -1: بحث حائز اهمیت اسـت  اما اهمیت این بحث در چیست؟ حداقل از دو جنبه این

اي بـیش  افسانه، گذاريعلم فارغ از ارزش، به تعبیر دیگر. ی علم خنثی نیستشناس روش

به تعبیر دیگر سیاست را . توان سیاست را بررسی نمود می جدیدهاي  از منظر -2؛ نیست

 ظـاهراً هـاي    و انگـاره هـا   بلکه ذهنیت، جو نمودونباید در روابط عینی قدرت جستصرفاً 

  . سیاسی را مستتر دارندهاي   طرف نیز درون خود ایدهمتقن بی

نظم سیاسـی متناسـب   ، یشناس از درون روشتا کوشد  می بر همین مبنا مقاله حاضر

. شـود  مـی  ی کوهن و لاکاتوش متمرکـز شناس را استخراج کند و براي این منظور بر روش

  : توان ذکر کرد می چند دلیل اصلی براي انتخاب کوهن و لاکاتوش

ــ روش. 1 ــوهن و شناس ــاختارگراي ک ــه روش  ی س ــبت ب ــاتوش نس ــ لاک ی شناس

 يبنـابراین ضـمن نقـد و ارتقـا    . خرنـد أگرایـی مت  پوزیتیویسـم و ابطـال  ، گرایـی  عقل

  . کوشند نگرشی تازه از تاریخ و روش شناخت علم ارائه کنند می، آنها هایی از بخش

؛ کنند می متفاوت به تاریخ علم ارائهدو نگرش ، ی کوهن و لاکاتوششناس روش. 2

توانـد  مـی  دیگري تکامل تدریجی تاریخ علـم کـه هـر دو   ، یکی گسست در تاریخ علم

 . دماتی براي دنیاي سیاست باشاحاوي استلز
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در ایـن  . انـد سیاسـی هاي   دیدگاه ی کوهن و لاکاتوش آشکارا حاويشناس روش. 3

رغـم خـروج رسـمی    مجارستان بود و علیمیان لاکاتوش ابتدا عضو حزب مارکسیسم 

مارکسیسـتی بـر    -تا انتهـا سـنت فکـري هگلـی    ، 1950وي از حزب کمونیسم دهه 

در عین حال خـود لاکـاتوش اذعـان    . )Dusek, 2015: 61( ی وي مسلط بودشناس روش

اخلاقـی و  هـاي   علم داراي پیامدویژه تمایز میان علم و شبهی و بهشناس دارد که روش

ثیر أی خود تحـت ت ـ شناس کوهن نیز در طرح روش. )11: 1375، لاکاتوش( سیاسی است

وجـوه  تـا  تنهـا کوشـید   کارتیسم و دکترین کنـان بـود و نـه   جنبش مک، جنگ سرد

بلکه در پردازش مفهوم بنیان خـود یعنـی پـارادایم از    ، ایدئولوژیک علم را نشان دهد

 . )Reisch, 2019: 45, 65, 171( الهام گرفت مفهوم ایدئولوژي

ی شناس ـ کـوهن بـا هسـتی   ؛ هر دو منتقـد مدرنیتـه بودنـد   ، کوهن و لاکاتوش. 4

هـاي   در دنیـا ، زیینـد  می متفاوتهاي   که دانشمندانی که در پارادایماین( گرایانهکثرت

از مدرنیسم به سوي پسامدرنیسـم گـذر نمـود و لاکـاتوش     ) کنند می متفاوت زندگی

انتقادي را جایگزین عقلانیـت ایسـتاي    دیالکتیکیعقلانیت ، در حیطه علمتا کوشید 

  . مدرن کند

کـوهن و لاکـاتوش در علـوم سیاسـی      یشناس کاربرد روش هدف مقاله حاضر ضرورتاً

. نظري باز کنـد  راهی به سوي سیاست، هاآن یشناس کوشد از درون روش می بلکه؛ نیست

  : نماید می را طرح ها  بر همین اساس این پرسش

پژوهش علمی لاکاتوش حاوي چه نـوع  هاي   پارادایمی کوهن و برنامهی شناس روش -

 اند؟ نظم سیاسی

 منعطف است یا سخت؟  آنها آیا نظم سیاسی برآمده از -

  ؟دهد میتغییرات در هر کدام از این دو نوع نظم سیاسی چگونه رخ -

  

  مبانی نظري و روشی 

 و میراحمدي( بسیار داردکاربرد ، 2محورو زمینه 1حورمدو روش متن، یشناس در اندیشه

نظـم   اسـتنباط  بـراي  دو روش تـوان  می روش با الهام از این دو. )181: 1395، مرادي طادي

                                                 
1. Textual 
2. Contextual 
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، محـور بـر اسـاس دیـدگاه مـتن    : از هم متمـایز سـاخت   شناسی از درون روش را سیاسی

توان به صـورت مسـتقیم از    می بنابراین. شود می ی مستقل از زمینه آن فرضشناس روش

ی شناس ـ روش، محـور در دیـدگاه زمینـه  . نظم سیاسی را استخراج نمـود ، درون اصول آن

در نتیجـه بـراي اسـتخراج نظـم     . اجتماعی قابل فهـم نیسـت   -تاریخی جداي از بستري

هرچند دیدگاه اول بر . بستر نیز ارجاع داد بایست بدین می یشناس سیاسی از درون روش

. بـه فراخـور از دیـدگاه دوم نیـز اسـتفاده شـود       شـود  می این مقاله غالب است اما تلاش

 1ی از اصل سـازگاري شناس همچنین این مقاله براي استخراج نظم سیاسی از اصول روش

شـده بـا اصـول    نظـم سیاسـی مسـتخرج   تـا  کنـد   مـی  بدین معنا که تـلاش . برد می بهره

 آنهـا  سازگاري داشته باشـد و یـا بـه تعبیـر دیگـر میـان       ی کوهن و لاکاتوششناس روش

  . )218: 1384، نبوي( تناقضی وجود نداشته باشد

  

  تعریف نظم سیاسی

براي مثال هـانتیگتون در  . توان تعریف نمود می متفاوتهاي  را از منظر 2نظم سیاسی

نظم سیاسی را به معناي الگوي حکمرانـی  ، »نظم سیاسی در جوامع در حال تغییر«کتاب 

، همبسـتگی اجتمـاعی  ، شـهروندان گیرد و بر اساس میزان اجمـاع و رضـایت    می در نظر

از را نظم سیاسـی توتـالیتر و لیبـرال    ، اثربخشی و ثبات سیاسی، مشروعیت، دهیسازمان

سـی از اسـتاد خـود    أبـه ت -فوکویامـا نیـز   . )Huntington, 1968: 1( کنـد  مـی  هم تفکیـک 

 کـه  برد و معتقـد اسـت   می حکمرانی به کارنظم سیاسی را به معناي الگوي  -ونهانتیگت

 کراسـی و حاکمیـت قـانون اسـت    ودم، نظم سیاسی مطلوب حاصل تعادل قدرت دولتـی 

دو نـوع  ، دولت و جامعه ۀویزنبرگ هم بر اساس الگوي حاکم بر رابط. )17: 1397، فوکویاما(

خود  حاکمیت، نظم سیاسی سنتی که در آن دولت؛ کند می نظم سیاسی را از هم متمایز

گرایانه که در آن تنـوع فرهنگـی و   کند و نظم کثرت می و افراد تحمیل را بر جامعه مدنی

  . )Wissenburg, 2008: 1-16( شود می اجتماعی از سوي قدرت سیاسی پذیرفته

م سیاسـی را بـه معنـاي چهـارچوب     نظ ـ، یادشـده مقاله حاضر با الهام از سه دیـدگاه  

 بـر اسـاس دو شـاخص پـذیرش تعـدد     گیـرد و   می دهنده به قدرت سیاسی در نظرشکل

                                                 
1. Consistency 
2. Political Order 
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 را ترسـیم  يپیوسـتار ،  ))2(باز بودن در مقابل تغییـرات درونـی  ( و انعطاف) گراییکثرت(

سیاسـی نـرم قـرار     نظـم ، در سر دیگر آن نظم سیاسی سخت و، کند که در یکسر آن می

، سیاسـی سـخت  در نظـم  . نرم قرار داردنیمه -سختنظم سیاسی نیمه، آنها بینما دارد و

) در سـطح معرفتـی  ( ها معین شکل گرفته است و دیدگاه قدرت سیاسی حول یک روایت

د و از تغییـرات بنیـادین   شـو  می سرکوب) در سطح وجودي( زیستی متفاوتهاي   و شیوه

زیسـت و  هـاي    و شـیوه ها  تعدد دیدگاه، نرمنیمه -سختدر نظم نیمه. نماید می جلوگیري

و در  شـود  می تهفشده توسط قدرت حاکم پذیرچهارچوب تعیینطور اصلاحات در همین

 آنهـا  بلکـه میـان  ، شـود  مـی  تنها پذیرفتهزیست نههاي   و شیوهها  کثرت دیدگاه، نظم نرم

هـاي   گیرد و چهارچوب قدرت حـاکم در مواجهـه بـا نیـرو     نمی قضاوت ارزشی نیز صورت

پــذیرد و گــذار  مــی ااجتمــاعی بــاز اســت و اصــلاحات بنیــادین در چهــارچوب قــدرت ر

  . داند می دمکراتیک به نظم جدید را مجاز

  

  پیشینه تحقیق

مطالعـاتی انجـام   ، اجتمـاعی  -مدرن با زندگی سیاسیهاي   یشناس روش ۀرابط ةدربار

کمتـري صـورت گرفتـه    هـاي    پـژوهش ، سیاسی با نظم آنها اما درباره تناسب، شده است

گـرا بـراي زنـدگی سیاسـی و     ی عقـل شناس ـ روشهـاي   براي مثال درباره دستاورد. است

 ـ  : توان به این آثار اشاره کرد می اجتماعی  ۀدکارتیسـم و نظری ـ « ۀجیمـز اسـکوال در مقال

جامعـه و  ، فردگرایـی ، تمایز میان عمومی و خصوصیکه  دهد می نشان) 1962( »سیاسی

اجتمـاعی   -گرایانه دکارتی براي زندگی سیاسـی عقل روشهاي  دولت عقلایی از دستاورد

و پـاول  ) 2015( »دکـارت و سکولاریسـم  ، خـدا « ۀهمچنین جان کاتینگهام در مقال. است

دهند کـه   می نشان) 2003( »الهیات طبیعی دکارت و سکولاریسم مدرن« ۀکا در مقالنزم

شاید بتوان گفت . شود می سکولار منتهی ۀگرایانه دکارتی به یک جامعی عقلشناس روش

) واحـد ( مونیسـتی بـا نظـم سیاسـی    ، بر عقلانیت واحدتأکید گرا با ی عقلشناس روشکه 

  . )66: 1379، گري( سازگاري دارد

 ندگی سیاسی و اجتمـاعی هـم مطالعـات   ی پوزیتیویستی با زشناس روش ۀرابط ةدربار

گســترش نگــرش ، از جملــه متفکــران مکتــب فرانکفــورت. بســیاري انجــام شــده اســت
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، خشـونت ، جنـگ ، آنان. دانند می اجتماعی را مخرب - سیاسیپوزیتویستی به درون زندگی 

از دسـت رفـتن آزادي بشـر را از     نهایتاًطلبی و امپریالیسم فرهنگی و سلطه، ازخودبیگانگی

در مقابـل متفکـران مکتـب    . )285: 1387، شـرت ( کنند می پوزیتیویسم معرفیهاي  دستاورد

اجتمــاعی و رفــاه را از هــاي   کنتــرل نابهنجــاري، انتخــاب عقلایــی، پــذیرينظــم، شــیکاگو

 ,Ross :ك.ر( داننـد  مـی  اجتماعی بشر معاصر - پوزیتویسم براي زندگی سیاسیهاي  دستاورد

سـخنیت  ، سـخت شاید بتوان گفت پوزیتویسیم بـا نظـم سیاسـی سـخت یـا نیمـه      . )2010

انضباط بر آزادي و تکثـر اولویـت دارد و در عـین     اصل، بدین معنا که در آن. بیشتري دارد

  . پذیرد می حال اصلاحات تدریجی در چهارچوب قدرت سیاسی در مواجهه با امر واقع را

گرایـی بـراي زنـدگی سیاسـی و اجتمـاعی نیـز       ی ابطالشناس روشهاي  درباره دستاورد

اثـر خـود    »باز و دشمنانش ۀجامع«کتاب ، آنها انجام شده است که سرآمد همههاي   پژوهش

که باور به خطاناپذیري بشر بـه توتالیتریسـم و    دهد می نشانپوپر در این کتاب . پوپر است

، بشیریه( شود می به جامعه باز ختم - گراییبه عنوان یکی از مبانی ابطال- باور به خطاپذیري 

: کراسی اجتمـاعی وسفه سیاسی و دملف، پوپر«یرمر در مقاله علاوه بر این شی. )67- 62: 1379

در  1پـردازد کـه جـرح و تعـدیل جـوهرگرایی      مسئله مـی به این ) 2006( »پاسخ به ایدلین

و بـه صـورت خـاص    - سیاسـی و اجتمـاعی   هـاي    فلسفه علوم طبیعی پوپر بـه تغییـر ایـده   

 پـوپر  سیاسیهاي  دیدگاه، یرمردر حالی که شی. وي منجر شده است - مختصات جامعه باز

 گلنـر ، )Shearmur, 2006 ؛1396، یرمـر شی: ك.ر( داندمی وي شناسیروش مبانی با متناسب را

 عـدم  هـم ، وحـدت  و تـوازن  هـم  پوپر اجتماعی نظریه و علم فلسفه میان« که است معتقد

 بـا  پـوپر  شناسـی  روش تناسـب  درباره روازاین. )79: 1379، بشیریه( »دارد وجود تنش و تقارن

ی شناس ـ روش کـه  شـاید بتـوان گفـت   . دارد وجود مجادله وي اجتماعی - سیاسیهاي   ایده

مـوارد نقـض در نظـم     ةدر صورت مشـاهد  پذیرد و می معرفتی و وجودي را تکثر، گراابطال

  . داند می سیاسی جدید را لازم جایگزینی انقلابی آن با یک نظم، موجود

مطالعـات  ، اجتماعی و با زندگی سیاسی ی ساختارگرایی علمیشناس روشۀدرباره رابط

 اجتمـاعی  علـم  بر کوهن شناسی پارادایم ثیرأت درباره براي مثال. کمتري انجام شده است

 »کـوهن  تومـاس  سـهم  دربـاره  یاداشـتی : علمـی  تغییر و اجتماعی علم« ۀمقال به توانمی

                                                 
1. Essentialism 
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)2003 ((Polsby, 1998: 199-210)  ــرد ــاره ک ــار . اش ــین درب ــاربرد  ة همچن ــان ک امک

دو اثـر  توان به  می الملل نیزکاتوش در علوم سیاسی و روابط بینی کوهن و لاشناس روش

 سـوي  به: پژوهشیهاي   برنامه تا هاپارادایم از«عنوان  با مقاله ترنسبال نخست: اشاره کرد

 لاکـاتوش  پژوهشی برنامه دهد می که در آن نشان) 1976( »پساکوهنی سیاست علم یک

تـوان   مـی  دوم. ی کوهنی اسـت شناس تر از پارادایممناسب، مدرن سیاست علم براي تولید

 ویراسـتاري  بـه ) 2003( »الملـل  بـین  روابـط هاي   نظریه در پیشرفت«مقالات  به مجموعه

تحقیقـی دربـاره نظـم    ، امـا بـه صـورت خـاص    . اشاره کردالمند و میریام فندوس  کولین

  . ی موهن و لاکاتوش انجام نشده استشناس سیاسی متناسب با روش

  

  ی کوهنشناس اصول روش

ــیروش ــوهن شناس ــامس ک ــتر در، )1996-1922( ت ــرد بس ــگ س ــات  جن و منازع

کوهن با الهـام  ، »هاسیاست پارادایم«آن شکل گرفت و به تعبیر ریچدر کتاب  ایدئولوژیک

در کـه  را طراحی نمود تـا نشـان دهـد     1مفهوم پارادایم، هااز ساختار و کارکرد ایدئولوژي

 را کنتـرل هـا   ذهـن  وجـود دارد کـه   هـایی قالـب ، سیاسـت  ۀعلم هم همانند عرص ۀعرص

  . )Reisch, 2019: 65( کنند می

 و آدورنـو ، هورکهـایمر ، هوسـرل ، راه نیچـه  دهنـده توان کوهن را ادامـه  می همچنین

اما این کـوهن بـود کـه    ، ایی کردندشناس هایدگر دانست که بحران در عقلانیت مدرن را

 ةجایگزین ایـد پارادایم را ، لرزان علم مدرن را نشان داد و در بازخوانی تاریخ علمهاي   پایه

علمی بر این فرض استوار بود کـه  هاي   نگاريتاریخ، تا پیش از کوهن. تکامل تاریخی کرد

پردازنـد و   می دانشمندان بر اساس مفروضات ثابت و یقینی به کشف هستی و قوانین آن

: 1393، کـوهن ( برنـد  مـی  علم را گام به گام به پیش، پیشینهاي   هر کدام با اصلاح نظریه

هـاي    کوهن از گسست در تاریخ علم سخن گفـت و نشـان داد کـه علـم در دوره     اما؛ )30

بـدین معنـا کـه در یـک     . متفاوت بنا شده استهاي   انگاره تاریخی خاص بر مفروضات و

 آنهـا  پردازند و هر کـدام از  می چندین نگرش متفاوت درباره هستی به رقابت با هم، دوره

گرفتـه سـازگاري بیشـتر    و مشـاهدات صـورت  ها  تجربهسو و تاریخی از یکهاي  که با باور

                                                 
1. Paradigm 
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 شـوند  مـی  پذیرفتـه 1از جانب دانشمندان آن عصر به عنـوان علـم متعـارف   ، داشته باشند

  . )47و 33-32: 1393، کوهن(

عنـوان   بـا سازد که کوهن از آن به تدریج چهارچوبی را برمی، بدین معنا علم متعارف

: بـرد  می در دو معناي مرتبط با هم به کارحداقل کوهن پارادایم را . )3(برد می نام پارادایم

 مـوازین و قواعـد کـه میـان اعضـاي یـک جامعـه       ، فنون، هاارزش، اي از باورهامجموعه - 1

در واقـع  . )215- 214: همـان ( حـل معماهـا   بـراي  الگویی مشخص - 2. مشترك است) علمی(

کـه   اسـت  شـناختی روان - اجتمـاعی  - تـاریخی اي پدیـده ، پارادایمکه  دهد می کوهن نشان

 ـ ... سیاسی و، فرهنگیهاي  بلکه از نهاد، پذیرد نمی ثیرأاز تاریخ درونی علم تصرفاً   ثیرأهـم ت

از ، که از درون خود علم و موازین آن شکل بگیـرد به یک معنا پارادایم بیش از آن. پذیرد می

  . )Kuukkanen, 2006: 195؛ 154- 144: 1398، ]کوهن[کوون ( گیرد می علم شکل ۀبیرون عرص

، دانشی که با علـم متعـارف همخـوانی نداشـته باشـد      دهد می همچنین کوهن نشان

البتـه در صـورت   . )111: 1387، چـالمرز ( کنـد  می طرد 2شبه علم یا پیش علم تحت عنوان

علم فرصت تبـدیل شـدن   پیش، )جدیدهاي  یعنی عدم حل معما( بحران در علم متعارف

تـا  ، هر پـارادایم . زمانمند هستندها  پارادایم، پساز نظر کوهن. یابد می پارادایم جدید رابه 

شـاهد  ، دانشمندان بر سر مفروضات و اصـول جدیـد   عاطلاع ثانوي برتري دارد و با اجما

  . انقلاب علمی هستیم

علـم   -علمپیش: کند می ی پارادایمی کوهن را چنین ترسیمشناس چالمرز چرخه روش

. )108-107: همـان ( بحـران جدیـد   -علم متعارف جدید -انقلاب -بحران -)عادي( رفمتعا

آمیـز   زیسـتی مسـالمت  زمان همبه ندرت دو پارادایم هم« که کند می البته کوهن یادآوري

: 1393، کـوهن ( »در هر دوره یک پـارادایم مسـلط وجـود دارد    به تعبیر دیگر معمولاً. دارند

)4(قابل قیاس با یکدیگر نیستندها  پارادایم که دهد مینشان همچنین کوهن . )24
: همـان ( 

دانشـمندان در مقابـل انقـلاب علمـی      معمـولاً کـه   دهد نشان میکوهن  همچنین. )241

بـه دنبـال   ، دهـی بـه معماهـا   کنند و به جاي ترك آن در شرایط عدم پاسـخ  می مقاومت

را ها  ناتوانی در پاسخ به پارادایم، به تعبیر دیگر دانشمندان. تغییرات در درون آن هستند

  . )110: همان( دانند و نه پارادایم می ناشی از ضعف خود

                                                 
1. Normal Science 
2. Pseudo-science or Pre-science 
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توان چنین  می ی کوهن راشناس ترین اصول روشمهم، چه بیان شدر اساس آنب

 : خلاصه نمود

اي افسانه، انباشت تاریخی علم، به تعبیر ساده. علم دچار گسست تاریخی است. 1

گونه نیست این که کند می یادآوري کوهنبر همین اساس . )31: 1393، کوهن( بیش نیست

 شویم می ترنزدیک حقیقت به ،کنیم می حرکت جلو به علم تاریخ طول در چه هر که

)210 و 30-29: همان(
)5( . 

 ثیرأت تحت خود که است گرفته شکل تاریخیهاي  پارادایم چهارچوب در علم. 2

 . )38: همان( شوند می برساخته اجتماعی و شناختی روان عوامل

نابهنجار  و رفتار متعارف ةوجود دارد که محدود مسلط یک پارادایم، در هر دوره. 3

 . )205 و 139؛ 79؛ 49؛ 40؛ 24: همان( سازد می را مشخص

 ةیعنی این پارادایم است که هم معنا و هم محدود. مقدم استها  پارادایم بر نظریه. 4

 . )83-75: همان( سازد می را مشخصها  نظریه

یعنی ؛ قابل قیاس نیستها  سازد که با سایر پاردایم می یک کل مجزا را، هر پارادایم. 5

 توان نمی و خاص همان پارادایم است،  هر پارادایم هايمسائل و روش، مفاهیم، مفروضات

 . )187-186 و 69-68: همان( پارادایم دیگر تعریف نمودهاي   را با مفاهیم و ایده آنها

سو به اجماع دانشمندان و از از یکها  اعتبار پارادایم. تاریخ مصرف دارند، ها پارادایم. 6

جدید هاي   پس هرگاه پارادایم مسلط از تبیین پدیده. سوي دیگر به حل معماها وابسته است

مفروضات و دانشمندان بر سر  کند تبیین را نشده حلهاي  معما بتواند علمعاجز بماند و پیش

 . )209- 208: همان( شاهد انقلاب علمی هستیم گاهآن، اجماع کنند آنهاي  و انگاره

) جایگزینی یک پارادایم با پارادایم جدید( پیشرفت علمی از طریق انقلاب علمی. 7

 . )206: همان( شود می ممکن

  

  ی کوهنشناس وارد بر روشهاي  ترین نقدمهم

  : کهاز جمله این، کوهن وارد شده استی شناس بسیاري بر روشهاي  نقد

  . )326: 1398، کوون( مبهم و چندگانه است، کوهن از پارادایم تعریف. 1

به تعبیر دیگر، وي . خوانش کوهن از تاریخ علم با ایدئولوژي درهم آمیخته است. 2

هاي  کند و واقعیت هاي تاریخ علم را گزینش می هاي خود، واقعیت فرض براساس پیش
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 . )74-59: 1393، تقوي و عزیزي( گیرد می با دیدگاه خود را نادیده مخالف

 که حاصل عوامل غیر تجربیبیش از آنها  تغییر پارادایم، برخلاف تصور کوهن. 3

سوکال و ( تجربی جدیدتر استهاي   حاصل مشاهده، باشد) شناسی و اجتماعیروان(

، براي عوامل ذهنی، ها پارادایمکوهن در ساخت ، به تعبیر دیگر. )112: 1387، بریکمون

 . )68: 1392، صادقی( اعتبار بسیار قائل شده است

- 243: 1393، کوهن( شود می گرایی افراطی منجربه نسبی هاپارادایم ناپذیريقیاس. 4

248( . 

 و هـا پـارادایم  تفسیر براي مثال امکان خود را تعدیل کرد وهاي   دیدگاه البته کوهن بعداً

: همـان ( را رد کـرد  کامـل آنهـا  ۀ ترجم همچنان امکان هرچند؛ را پذیرفت آنهاۀ مقایس حتی

 کـوهن بـا  ، رغم این انتقادهاعلی. )248: 1395، نوري؛ 351- 326: 1398، ]کوهن[کوون؛ 248- 243

ی شناس ـ روان، اجتماعیهاي   جنبهکه متفاوت در تاریخ علم نشان داد هاي   ایی پارادایمشناس 

 - تفکر و کـنش انسـانی   ۀبه عنوان یکی از معتبرترین عرص- د که علم وجود دار ايو تاریخی

بـدین معنـا   . کننـد  مـی  در انقلاب علمی نقش برجسته ایفا همها  دهند و همان می را شکل

نقش بنیـادین  ، بیرونی در شکل دادن به آنهاي  بلکه ساختار، اي مستقل نیستعرصه، علم

علم به مثابه تاریخ عقلانیت و پیشرفت عقـل در تـاریخ را   تاریخ ، در عین حال کوهن. دارند

تـوان نقـدي بنیـادین بـر      مـی  کـوهن را  ۀمفهوم پارادایم در اندیش ـ، بدین معنا. کند می رد

کوهن هم وجـوه  ، به تعبیر دیگر. شناخت آن یعنی عقلانیت و تجربه دانست  مدرنیته و ابزار

 اجتمـاعی آن را متـذکر   - سیاسـی هـاي   نـا غیرعقلانی زندگی انسان مدرن و هم ناپایداري ب

تـرین  کنـد کـه یکـی از مهـم     میانگاري علم بازسان راهی به فراسوي مطلقشود و بدین می

  . )Fuller, 2006: 1( باشد - از جمله جزمیات علمی-  تواند رفع جزمیات می آن نتایج

  

  کوهن یشناس نظم سیاسی متناسب با اصول روش

 توسـط  شـده  توافـق  قواعـد  و اصـول ، مفروضات فقدان دلیل به را انسانی علوم، کوهن

 اما این بدین معنا نیست کـه ؛ )109: 1387، چالمرز( داند می پارادایم فاقد، حوزه این عالمان

-براي مثال سمیراکاشـا . دنیاي سیاست ارتباط برقرار نمود و یشناس توان میان روش نمی

گرایـی فرهنگـی در علـوم انسـانی و اجتمـاعی را مرهـون       ظهور نسبی -مورخ فلسفه علم
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بنـابراین مقالـه حاضـر    . )127: 1398، اکاشـا ( داند می گسترش دیدگاه کوهن در این حیطه

ی کوهن به مفهوم محـوري وي یعنـی   شناس براي استخراج نظم سیاسی متناسب با روش

  . کند می مراجعه پارادایم

-پیشا: کند می چهار مرحله تقسیم ها را بهیمگیري و تحول پارادافرایند شکل، کوهن

. بحران در پارادایم و انقلاب علمـی ، از طریق تحکیم علم متعارف تثبیت پارادایم، پارادایم

پیشـانظم  : برشـمرد  چهار مرحله براي نظم سیاسی کوهنی، توان بر اساس این مراحل می

جـایی نظـم   مرحله جابـه و  بحران در نظم متعارف، نظم سیاسی متعارف تثبیت، سیاسی

، گیــري پــارادایمپــیش از شــکلکــه کــوهن معتقــد اســت . )انقــلاب سیاســی( سیاســی

 پردازنـد  مـی  خود در حل مسائل به رقابتهاي   دينمتفاوت براي اثبات توانمهاي   دیدگاه

) سیاسـی  -پیشـا ( در وضـع اولیـه   کـه  توان گفت می بر این اساس. )47و37: 1393، کوهن(

 متفـاوت هاي   گفتمانو خردهها  باز برقرار است که در آن ایدئولوژي نسبتاًفضایی ، کوهنی

تـرین ویژگـی دوره پیشـانظم    مهـم  رواز این. توانند براي هژمونیک شدن رقابت کنندمی

  . دانست م به منازعه آنتاگونیستیأرقابت آزاد تو، تکثر توان می کوهنی را سیاسی

اگر پارادایم را حاصـل اجمـاع   . شود می متعارف تثبیت علم، تثبیت پارادایم ۀمرحل در

پـس چهـارچوب   ، )22: همـان ( هایی بنیـادین بـدانیم  هدانشمندان بر سر مفروضات و انگار

. )6(برسـاخته شـده اسـت و نـه طبیعـی      -به مثابه اسطوره عصر مـدرن -تولیدکننده علم 

یعنــی ایــن ؛ نیــز برســاخته اســت و نــه طبیعــی  کــه نظــم سیاســی حاصــلنتیجــه این

خـود  هاي   هستند که ایده تر نخبگان آشکار و پنهانقدرت و به صورت دقیقتولیدکنندگان 

زمـان بـا   شـاید عجیـب نباشـد کـه هـم     . کنند می را به عنوان نظم طبیعی به جامعه تزریق

قواعـد برسـاخته شـدن    ، ی دانـش شناس ـ عنوان دیرینه بافوکو در مباحث اولیه خود ، کوهن

 دهـد  مـی  به هر حال کوهن نشـان . )50- 49: 1392، فوکو( کند می دانش را برملاهاي   گفتمان

بـا   مغـایر هـاي    و انگـاره هـا   سـایر ایـده  ، که یک پارادایم با ایجاد اجماع و سـپس هژمـونی  

، کـوهن ( گیرد می کند یا نادیده می علم یا امور متافیزیکی طردعنوان شبه بااستاندارد خود را 

  . )69و49: 1393

 -ویژه در جامعه مـدرن به- توان درباره نظم سیاسی متعارف می همین منطق را شبیه

خـود را بـه   ، سازمعرفتهاي   از طریق دستگاه  مشاهده نمود که یک گفتمان یا ایدئولوژي
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را هـا   و ایدئولوژيها  کند و دیگر گفتمان می معرفی »طبیعی« یا امر کاملاً »حقیقت«عنوان 

قـدرتی کـه در تمـامی    ؛ قـدرت نقـش بسـزایی دارد    ۀمنازع، فراینددر این . کند می طرد

معتبر و  ظاهراًهاي   پنهان شده است و از طریق سوژه -حتی علم-زندگی انسان هاي   لایه

توان نظم سیاسی متعـارف را   می بدین معنا. کند می عمل) از جمله دانشمندان( طرفبی

کننـده ایـن   ییدأمرجع و ت، معتبرپس دانش . قدرت دانست -برساخته شده توسط دانش

خـودرا  هـاي    معارضه بـا مفروضـات و انگـاره   ، که این نظمنتیجه این. شود می دانسته نظم

را در ) کارآمـدي ( حـل مسـائل  ، چرا درباره اصـول بنیـادین   و به جاي چون تابد و نمیبر

  . )202: 1393، کوهن( دهد میکار قرار دستور

سیاسـی   نظـم ، کنـد  راطـرد مـی   »نامتعارف«دانشمندان  مسلط پارادایم که گونههمان

کنـد   مـی  سخت برقـرار  نسبتاً چهارچوبی نیز گفتمان یا ایدئولوژي مبتنی بر هژمونی یک

 بـرخلاف  پـس هـر کـس   . شـود  مـی  فعالیت در درون آن مجاز و بهنجـار تلقـی  صرفاً که 

متعارف نخواهـد   جایی در درون چهارچوب، کند عمل و شده تفکرمسلم انگاشته حقیقت

که کوهن در دوره دوم حیات فکري خود به سرکوبگر بـودن منطـق   با توجه به این. داشت

بخش جامعـه مـدرن   تظامنان این اعتراف را نقدي بر قدرت اتو می، کند می پارادایم اذعان

کـه  نتیجه این. )136: 1398، صادقی( سازد می را محدود انسانی خلاقیت و دانست که آزادي

 شـده توافـق  و شـده تعریـف هاي  درقالبها  سوژه رود می انتظار) عادي( دوران متعارفدر 

؛ نیسـت  بسـته  اصلاحات درونی مقابل در پارادایمی، نظم سیاسی، باوجوداین. کنند عمل

 آن يارتقـا  و پـارادایم  مجـدد  بنـدي  صـورت  بایـد بـه  ، شود می انجام که هاییآزمون زیرا

  . )65-64: 1393، کوهن( بینجامد

هـاي     تفاسـیر و دیـدگاه  ، بر همین مبنا براي حل مسائل در چهـارچوب نظـم مسـتقر   

در حالی کـه  ، نظم سیاسی متعارف کهخلاصه این. )77-76: همان( شود می متفاوت پذیرفته

 روي اصلاحات درونی بـاز اسـت و  به همزمان ، کند می متصلب ایجاد چهارچوب سخت و

پـس نظـم سیاسـی در ایـن     . پـذیرد  مـی  نظم حاکم رامتفاوت در چهارچوب هاي   دیدگاه

  . سخت را تجربه خواهد نمودوضعیتی بین سخت و نیمه، مرحله

کفایـت و کارآمـدي خـود را درحـل     ، سیاسی متعارف نظم اما در وضعیت بحرانی که

. شـود ) تر نرم( ترسخت شکنندهتواند نظم نیمه می، )126-125: همان( از دست دهد مسائل
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نزاع «توانند در  می) با مفروضات به کل متفاوت( یک یا چند آلترناتیو، بحرانیدر وضعیت 

، پس در ایـن مرحلـه  . )127: 1393، کـوهن ( مخاطبان را به سوي خود جلب کنند، »انقلابی

در صـورتی کـه   . یابنـد  مـی  خـود هاي   ایده مجال بیشتري براي بیان، متفاوتهاي   دیدگاه

 و نه ضـرورتاً ( مابینفیهاي  هایی براي برخی از معماحلراه، )هابدیل( یکی از آلترناتیوها

در ایـن  ( نخبگان بیشتري را جذب کننـد ، گري خودارائه کند و با قدرت اقناع) آنها همه

 توان شاهد تغییر انقلابی می، )128-127: همـان ( )داند می را مجاز »زور« کوهن حتی مرحله

کـه  یعنـی این ، جدید بتواند نظم جدیـد را تثبیـت کنـد   پس از انقلاب نیز تا پارادایم . بود

هـاي    قابلیت، بخشفیصلههاي   در آزمون، طرفداران پارادایم پیشین را بشکندهاي   مقاومت

بینی خـود را حـاکم   جهان نهایتاًپارادایمی نشان دهد و  بیشتر خود را در حل مسائل بینا

توان  می بنابراین. باز برقرار خواهد بود نسبتاً فضایی احتمالاً، )191 و 189، 181: همان( کند

پـارادایم و بحـران   - ی کـوهن در دوران پیشـا  شناس نظم سیاسی برآمده از روش که گفت

-بـین سـخت و نیمـه   ، باز و در دوره حاکمیت نظم متعارف نسبتاً، انقلاب -و پسا انقلابی

  . در نوسان است نرمنیمه -سخت

در حـالی کـه   . ی کوهن تفسیر یکدست ارائـه داد شناس از روش توان ضرورتاً نمی البته

پارادایم تا انقلاب را به عنوان امـر واقـع حـاکم بـر تـاریخ علـم        گیريکوهن فرایند شکل

 هرچند به نظر. نماید یا نقد می ییدأمشخص نیست که وي این فرایند را ت، کند می روایت

تـوان   مـی ، از طریق حل معمـا ها  کوهن بر کارآمدي پارادایمتأکید با توجه به که رسد  می

، و بـه یـک معنـا    )55: همـان ( استنباط نمود که وي مخالفتی با این فرایند نداشـته باشـد  

کار واقعی حـاکم  سازو تعمیق علم در درون یک پارادایم و تغییر آن در صورت ناکارامدي را

 همچنـین . )65: همـان ( شـد  مـی  داندکه در غیر ایـن صـورت علـم متوقـف     می بر تاریخ علم

روانـی   - اجتمـاعی  - ثیر عوامل تاریخیأو ت هاناپذیري پارادایمبا توجه به اصل قیاس توان می

سیاسی متفاوت را در جوامـع  هاي   چنین استنباط نمودکه کوهن نظم، هابر ساخت پارادایم

 بلکـه واجـب  ، بر همین اساس انقلاب علمی را نه تنها جایز پذیرد و می متفاوتهاي   و تاریخ

. سیاسی وجـود نـدارد   یا ذاتی هیچ نظم طبیعی، ی کوهنشناس بر اساس روش پس. داند می

 و جـایگزینی ) حداقل از نظـر نخبگـان  ( سیاسی ناکارآمد و نامشروعهاي   تغییر نظم بنابراین

  . راه معمول پیشرفت جوامع سیاسی است، با نظم کارآمدتر آنها
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  ی لاکاتوششناس اصول روش

هـم در فضـاي پـس از جنـگ جهـانی و در تلاطـم       ) 1974 -1922( ایمره لاکاتوش

کوشید معیـاري عـام و بـه تعبیـر خـود      ، کوهنی ۀگرایی علمی از گونگیري نسبیت شکل

، ابطـال  نـه  و ییـد أت این معیارنـه ، وي نظر از. علم ارائه کندمعقول براي تمایزعلم از شبه

: 1375، لاکـاتوش ( تـاریخی اسـت   وقـوع  قابـل  یـا  شـده   واقع متهورانههاي   بینی پیش بلکه

هـاي   هاي پـژوهش علمـی و نـه نظریـه     برنامه، لاکاتوش در بررسی تاریخ علم. )113و109

ها  نظریه، به تعبیر دیگر از منظر لاکاتوش. کند مستقل را به عنوان واحد اصلی معرفی می

 ,Lakatos( پژوهشی هسـتند  ۀبلکه هرکدام در خدمت یک برنام، منفرد نیستند قل وتسم

 2و یـک کمربنـد حفـاظتی    1هسـته سـخت   پژوهشی داراي یکهاي   این برنامه. )4 :1978

 هسته سخت شامل مفروضات بنیادین یک برنامه پژوهشـی و کمربنـد حفـاطتی   . هستند

هـاي    ایـن برنامـه  . )109: 1375، لاکـاتوش ( کمکـی اسـت  ) هـاي نظریـه ( هاي  فرضیه شامل

. کننـد  مـی  کـار  3سـلبی و ایجـابی  هـاي    راهنمـون  عنوان باهایی با دستورالعمل پژوهشی

رغـم شـواهد مغـایر    علی، سخت ۀهست هایی براي حفظشامل توصیه سلبیهاي   راهنمون

 پژوهشـی اسـت   ۀیـک برنام ـ  ۀهایی براي توسعشامل توصیه ایجابیهاي   و راهنمون است

)Lakatos, 1978: 48( .یعنی کمـک ؛ هستندبه دستگاه حل مسائل مجهز ، هااین راهنمون 

پژوهشی هضم و حتی به شـواهد مثبـت    ۀیک برنام) اعوجاج( هاي  کنند که ناهنجاري می

  . )111: 1375، لاکاتوش( بدل شوند

 بـدان فرصـت  ، با در امان نگه داشتن هسته سختاز ابطـال ها  بدین معنا این راهنمون

بـا   دبای ـ مـی  هـا   قابلیـت ایـن  . خود را در گذر زمـان آشـکار کنـد   هاي   دهند تا قابلیتمی

اگـر  . نشـان داده شـود  ) کمربند حفـاظتی ( کمکیهاي   اي از فرضیهبندي مجموعه صورت

ییـد  أشـود و اگـر ت   نمـی  وارد سـخت  ۀهسـت  به آسیبی هیچ، کمکی رد شوندهاي   فرضیه

بـدین معنـا   . )Lakatos, 1970: 132-133( داردپژوهشی یک گام به جلو برمی ۀبرنام، شوند

 ,Lakatos؛ 110: 1375، لاکـاتوش ( کنـد  می گرایی پوپري ایجادتغییراتی در ابطال، لاکاتوش

 تمـایز قائـل  ، )کنارگذاشتن( و طرد) ابطال( میان رد، خلاف پوپریعنی وي بر؛ )1-7 :1978

                                                 
1. Hard Core 
2. Protective belt 
3. Neative and positive heuristics 
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نباید ، به صرف اعوجاج در یک نظریهکه کند  می و اعلام) Motterlini, 2002 :ك.ر( شود می

آن نظریه را باید کنار گذاشت و صرفاً بلکه ؛ شده دانستپژوهشی را ابطال ۀکل یک برنام

  . )Lakatos, 1978: 111, 121( جدید راجایگزین آن کرد ۀنظری

پژوهشـی وجـود    ۀدو معیار براي قضاوت درباره یک برنام ـ، همچنین از نظر لاکاتوش

ویـژه میـان   یک برنامـه پژوهشـی بـه    يبدین معنا که میان اجزا؛ انسجام درونی -1: دارد

. وجـود داشـته باشـد   ) سازگاري( کمکی آن باید تناسبهاي   مفروضات بنیادین و فرضیه

باید انتخـاب شـود    ايبرنامه پژوهشی، در این رقابت؛ پژوهشیهاي   رقابت میان برنامه -2

 داشـته محتواي تجربی بیشتري و هم ) بدیعهاي   بینییعنی پیش( که هم محتواي نظري

بـرهمین اسـاس   . )Lakatos, 1978: 32( )یعنی مسائل بیشتري را حل کـرده اسـت  ( است

بدین معنـا کـه   . کند می تقسیم 2و روبه زوال 1روپژوهشی را به پیشهاي   لاکاتوش برنامه

یعنـی  ؛ کننـد  مـی  تولیـد  بیشـتري  تجربی محتواي نظري و، روپژوهشی پیشهاي   برنامه

و در  افتـد  مـی  کنند که در عمل اتفاق می انگیزي ارئهو حیرت غیرمنتظرههاي   بینیپیش

در ، پژوهشی رو بـه زوال هاي   برنامه، در مقابل. کنند می عین حال مسائل بیشتري را حل

  . )114-112: 1375، لاکاتوش؛ Lakatos, 1970: 135-136( افتند می دایره تکرار

تـوان چنـین خلاصـه     می لاکاتوش راشناختی ترین اصول روشمهم، از آنچه بیان شد

  : نمود

 ,Lakatos( منفـرد هاي   پژوهشی شکل گرفته است و نه نظریههاي   علم حول برنامه. 1

1978: 4( . 

و یـک کمربنـد   ) ثابـت و بنیـادین  ( سـخت  ۀپژوهشـی داراي یـک هسـت    ۀهر برنام ـ. 2

 کننـد  مـی  کمکـی اسـت کـه از هسـته سـخت حمایـت      هـاي    حفاظتی یا مجموعه نظریـه 

)Lakatos, 1978: 48-50( . 

  یک برنامه پژوهشی فرصت ) بنیادینهاي   مفروضات و انگاره( سخت ۀباید به هست. 3

 . )Lakatos, 1978: 48( خود را به منصه ظهور برساندهاي   کافی داد تا قابلیت

متوجـه   بایـد  پـس خطاهـا  . کمکی باید قابلیـت ابطـال داشـته باشـند    هاي   فرضیه. 4

   .)Lakatos, 1978: 110-111( حفاظتی باشد و نه هسته سختمربند ک

                                                 
1. Progressive 
2. Degenetating  
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 کمکـی جدیـدي  هـاي    سخت باید نظریـه  ۀدر مواجهه با شواهد تجربی علیه هست. 5

هـاي    نمود که هم با مفروضات بنیادین برنامه پژوهشی سازگار باشـند و هـم پدیـده    تدوین

 و مسـائل  به پاسخ براي باید پژوهشی ۀبرنام به تعبیر دیگر یک. تجربی را بهتر تبیین کنند

 . )Lakatos, 1978: 48-50; 111-112( دهد تغییر را خود کمکیهاي   فرضیه، واقع امر با انطباق

پژوهشی کـه   ۀهر برنام. به زوال باشند رو یا روتوانند پیش می پژوهشیهاي   برنامه. 6

، فاقد این ویژگـی باشـد  رو است و اگر پیش، محتواي نظري و تجربی بیشتري تولید کند

  .)Lakatos, 1978: 108-114( رو به زوال است

 ۀبرنام ـ بـا یـک  رو بـه زوال  پژوهشـی   ۀجـایی یـک برنام ـ  تاریخ علم از طریق جابه. 7

 . )114: 1375، لاکاتوش( کند می رو به جلو حرکت، روپژوهشی پیش

 . )Lakatos, 1978: 114, 122( پژوهشی رقیب استهاي   بهترین داور میان برنامه، تاریخ. 8

  

  ی لاکاتوششناس وارد بر روش هايترین انتقادمهم

  : از جمله. بسیاري قرار گرفته است هايی لاکاتوش نیز مورد انتقادشناس روش

اشـتباه   )الـف . یکـی منطقـی و دیگـري تـاریخی اسـت     ، اشتباه لاکاتوش دچار دو. 1

حداقل یکـی از مقـدمات آن    پس حتماً، بار آورد هاي غلط بنتیجه، اياگر نظریه: منطقی

هـیچ  ، دایم کـوهن اهمانند مفهوم پار، سخت ۀمفهوم هست: اشتباه تاریخی )ب. غلط است

  . )240: 1398، محمديبه نقل از ، برگسون( عینی در تاریخ علم ندارد ۀنمون

بـر  ، کنـد علـم ارائـه   ز علم از شـبه یبراي تمیکه معیاري عقلانی جاي آن لاتوش به. 2

 ؛ )241: 1398، محمديبه نقل از ، د آمور( کند می عقلانیت را تعریف، مبناي علم مدرن

رو بـه زوال  رو از پژوهشی پیشهاي   معیاري دقیق براي تشخیص برنامه، لاکاتوش. 3

گوید که چـه زمـانی و پـس از چنـد      نمی ما بدین معنا که لاکاتوش به. ارائه نکرده است

 اسـت  تاریخ این، لاکاتوش منظر از. علمی را کنار بگذاریم پژوهشۀبرنامشکست باید یک 

 کـه  گفـت  توانمی رو است یا رو به زوال؟پیش، پژوهشی برنامه یک کند می مشخص که

 بـر نتیجـه  در . است آنی معقولیت پذیرش عدم معناي به، تاریخ دادگاه لاکاتوش به ارجاع

 ابطـال  را داراعوجاج بنیادین نظریه یک راحتی به تواننمی لاکاتوش شناسی روش اساس

ی خـود  شناس ـ باید گفت لاکاتوش روش، گرایی پوپري بهره ببریماگر از معیار ابطال( کرد
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 و کـوهن  کـه  شاید بر همین اساس است. )را به صورت غیرقابل ابطال تنظیم کرده است

 . )70: 1388، ناجی( »گویدنمی ما به چیزي، لاکاتوش شناسی روش«: اند مدعی فایرابند

هـاي    برنامـه  ةدربـار  داوري بـراي  عینـی  و معقـول  معیاري ۀارائ مدعی لاتوش کل در

: 1392، لاکـاتوش ( بود شناسیروان -اجتماعی بستر یا دانشمندان ذهنیات از فارغ پژوهشی

 نشـده  معیـاري  چنـین  ۀارائ به موفق وي، عمل درکه رسدمی نظر چند به هر. )104-105

 بـر  کیـد أت صرف زیرا؛ باز نمود با معقولیت خطاپذیرباوري مسیري براي تلفیق وي، است

 تکثیـر  سـبب ، )کمکیهاي   نظریه و بنیادینهاي  انگار و مفروضات درباره( خطاپذیرباوري

 گرایـی  شک ارشیو آن بهاي ه پدید چنین، توشالاک منظر از. شودمی غیرمعقولهاي  روش

 حذف براي معقول معیاري تا کوشید وي رواین از. )67: 1388، نـاجی ( شودمی منجر علمی

  . کند ارائه زوال به رو پژوهشیهاي   برنامه

هـاي    تـر برنامـه  علم و به صورت خاصکه  معتقد است، در کل لاکاتوش برخلاف پوپر

: 1375، لاکـاتوش ( »میرنـد  مـی  شده هـم شوند و ابطال می شده زادهابطال«، پژوهشی علمی

 انطباق دارند پژوهشی نه با امر واقع کاملاًهاي   برنامهکه کند  می یادآوريلاکاتوش . )111

. )گرایـی رد ابطـال ( شـوند  مـی  کنار گذاشته، که با شواهد مخالفو نه این) گراییییدأرد ت(

سـخت   پژوهشی با عقاید اجتمـاعی و سیاسـی  هاي   معناي این سخن این است که برنامه

  لاکـاتوش بـا   بنـابراین . )111: 1375، لاکـاتوش ؛ Lakatos, 1978: 114( اندهم آمیخته شدهدر

 ۀاز گون ـ-دیـالکتیکی   ۀرابط ـ تا کوشد می علم) اجتماعی( ایی تاریخ درونی و بیرونیشناس

هـاي    ناسـازگاري  وهـا   میان این دو تاریخ برقرار کند تا جوهره غیرعقلانی نظریـه  -هگلی

تـر بـه بقـاي    عقلانیهاي   سان برنامهبدینو  در بستر تاریخ اجتماعی رفع شود درونی علم

  . )Lakatos, 1978: 114( خود ادامه دهند

  

  لاکاتوش یشناس نظم سیاسی متناسب با اصول روش

وي بـرخلاف  . اسـت  »پژوهش علمیهاي   برنامه«، ی لاکاتوششناس مفهوم محوري روش

 رو از ایـن . کشد نمی ها پژوهش علمی و ایدئولوژيهاي   خط ممیزي سخت میان برنامه، پوپر

نظریـه نسـبیت آنشـتاین و نظریـه     ، مارکسیسم و فرویدیسم را در کنار مکانیک کوانتـومی 

 .)111: 1375، لاکـاتوش ( دهـد  مـی  پـژوهش علمـی جـاي   هاي   برنامه ةدر زمر، جاذبه نیوتون
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فراینـد  . تـر از کـوهن اسـت   سرراست، ی وي به دنیاي سیاستشناس بنابراین تسري روش

، پیشـانظم  ۀتوان به چهار مرحل می سیاسی لاکاتوشی را هم جایی نظمتا جابهگیري شکل

انقـلاب   بحران در نظم سیاسی مسـتقر و ، پژوهشی ۀم سیاسی حول یک برنامظاستقرار ن

  . نمود تقسیم

قابل اثبـات یـا ابطـال     پژوهشی ضرورتاً ۀسخت هر برنام ۀپذیرد که هست می لاکاتوش

شده در دل تاریخ آشکار واقعهاي   بینیبر اساس پیش نیست و عقلانیت نهفته در آن باید

 پژوهشــی راهــاي   برنامــه پــس. )Lakatos, 1978: 121؛ 111و108: 1375لاکــاتوش، ( شــود

توان نتیجه گرفت کـه   می از این فرایند. توان به صورت پیشینی از رقابت حذف نمود نمی

 -پژوهشـی هـاي    مثابه برنامـه به- سیاسیهاي   ایدئولوژي، ی لاکاتوششناس بر اساس روش

. رقابـت کننـد   براي ساخت نظم سیاسی خاص خود، حق دارند بدون حذف یا طرد اولیه

آشـکار اسـت کـه در    . پـذیرد  می رقابت آزاد را لاکاتوش، پیشانظم سیاسی ۀپس در مرحل

کـه ایـن   بیشتري ارائه کند یـا این  ةشدبدیع واقع يها یبینایدئولوژي که پیش، این رقابت

د و همچنین دستگاه حل مسائل آن بهتر کـار  د زنده نگه دارامید را در دل مخاطبان خو

  . خواهد داشت استقرار نظم سیاسی خود صلاحیت بیشتري براي هژمونیک شدن و، کند

وضـعیت چگونـه   ، )ایدئولوژي( پژوهشی ۀبرنام اما پس از تثبیت نظم سیاسی حول یک

؛ جنبـه تنـوع و تعـدد را بپـذیرد     از دو نظم سیاسی لاکاتوشی بایـد ، است؟ از لحاظ منطقی

 غالب و دیگري پذیرش تنـوع و تعـدد  ) پژوهشی ۀبرنام( ایدئولوژي یکی تنوع و تعدد درون

 ،نظـم سیاسـی لاکاتوشـی   ، گونه که بیان شدهمان. درون نظم سیاسی مستقرها  ایدئولوژي

سـخت و   ۀاین ایدئولوژي خـود داراي یـک هسـت   . گیرد می حول ایدئولوژي کارآمدتر شکل

و هـا   نظریه که پس آشکار است. است سلبی و ایجابیهاي   ونمند حفاظتی و راهیک کمربن

سـخت ایـدئولوژي حـاکم در تعـارض قـرار       ۀاگر با هست، جامعه ةمتفاوت از ادارهاي   روایت

. حدودي باید از سختی نظم سیاسی کاسته شـود تا، از این لحاظپس . مجاز هستند، نگیرند

سـخت و کمربنـد    ۀدیگر نیز حق دارند خود را حول یک هستهاي   از سوي دیگر ایدئولوژي

خـود را بـه عقلانیـت تـاریخی     هاي   حلو راه ها  بینیبندي کنند و پیشمحافظتی آن مفصل

لاکاتوشـی بایـد بـازتر از نظـم سیاسـی      نظـم سیاسـی   ، بدین معنا از لحاظ نظري. بسپارند

  . رمق خواهد نمودهر دو جنبه را کم، سخت در عمل ۀاما قدرت هست. کوهنی باشد
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رقابـت سیاسـی و   ، ایـدئولوژي  سیاسی حول یک پس از برقراري نظم، به تعبیر دیگر

شـده   بـدیع واقـع  هـاي    رغم پیش بینیعلی( تلاش براي جایگزینی آن با ایدئولوژي دیگر

خـود از   سـخت  ۀزیرا ایدئولوژي حاکم با دور نگـه داشـتن هسـت   ؛ شود می سخت) بیشتر

اصل رقابت آزاد و ، نشده یا غلط واقع يها بینیرغم شواهد مغایر و پیشحتی علی، ابطال

، ایـدئولوژي حـاکم  ، بـه تعبیـر دیگـر   . جایگزینی دمکراتیک قدرت را رعایت نخواهد نمود

هـاي    بینیپیش، کمکی خودهاي   و با جرح و تعدیل نظریه داند می شواهد مغایر را استثنا

. خواهـد داد ) نـامعلوم ( خود در آیندههاي   بینیتحقق پیشة کند و وعد می غلط را توجیه

هرگونـه اشـتباه   تنها نه و گرایانه خواهد بودهفظقر در عمل محاتسبنابراین نظم سیاسی م

در  .کنـد  در مقابل تغییرات بنیادین مقاومت مـی  نماید و بدین سان یا انحراف را انکار می

 ۀجزئی و موضعی و براي در امـان نگـه داشـتن هسـت    ، تدریجیصرفاً اصلاحات ، این نظم

  . سخت قدرت خواهد بود

 شـود و صـرفاً   مـی  نظم سیاسی لاکاتوشی بر بنیان عقاید غیرقابـل ابطـال بنـا    در کل

 پـس . تغییرخواهد داد و نه اصول بنیانی خـود را خود را هاي   ییدگر یا دفاعیهأتوجیهات ت

حـدودي  تا) سـخت  ۀهسـت ( به اصـول معقـول   ندبپایهاي   افراد و گروهصرفاً در این نظم 

. عدول نکننـد ) هسته سخت( که هرگز از خطوط قرمزمشروط بر آن، یابند می آزادي عمل

واقـع و فقـر    هـاي   بینـی عدم پیش( البته این نظم نیز همیشگی نیست و در صورت رکود

 ةرونده با یک ایدئولوژي پیشهو مواج سواز یک) بدیع کمکی براي حل مسائلهاي   نظریه

. شـود  مـی  گذاشـته  کنـار  نهایـت در  -اگر مقبولیت عام بیابـد  البته- جدید از سوي دیگر

 ةرونـد داند و معتقد است که نظم پیشجایی را مجاز میاین جابه، ی لاکاتوششناس روش

 جامعـه سیاسـی را یـک قـدم بـه جلـو هـدایت       ، پیشینرو به زوال جدید نسبت به نظم 

  . سپارد می جایی را به دیالکتیک تاریخیزمان این تغییر و جابه، لاکاتوش البته. کند می

مارکسیسـم   رقابت اش یعنی در عصر ی لاکاتوش را در بستر تاریخیشناس روش حال اگر

غلـط یـا    يهـا  بینـی آیـا صـرف پـیش    توان گرفت؟ می نتایجیچه ، جاي دهیم و لیبرالیسم

بـودن نظـم سیاسـی مبتنـی بـر ایـن       رو بـه زوال  رونده بودن یـا  پیش ةدهندنشان، درست

مارکسیسـم بـه دلیـل     کنـد کـه   مـی  هاست؟ هرچند لاکاتوش به صراحت اعـلام ایدئولوژي

چـرا  : تـوان از وي پرسـید   مـی ، )113: 1375، لاکـاتوش ( رو به زوال است، غلطهاي   یبین پیش

پردازان جدید مارکسیسـم  فرصت بیشتري داد؟ آیا نظریه، سخت مارکسیسم ۀنباید به هست
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مانیفسـت کمونیسـم جدیـد    ، کمکی جدیدهاي   بندي فرضیهکه با صورت آلن بدیو همچون

 د که بیمار رو بـه احتضـار را احیـا   کوشن می بیهوده، )175- 155: 1396، بدیو( گویند می سخن

رو اسـت؟ آیـا لیبرالیسـم    پژوهشـی پـیش   ۀیک برنام، آیا لیبرالیسم نمایند؟ در سویی دیگر

هـم نیامیخـت؟   را تغییر نداد و با سوسیالیسم درسخت خود  ۀبخشی از هست، دولت رفاهی

عوامـل دیگـري هـم در    ، تاریخی درست و غلطهاي   بینیبه غیر از پیشکه رسد  می به نظر

که لاکـاتوش هـم بـر آن     آنها یکی از. ثر استؤسیاسی لاکاتوشی متداوم یا تغییر یک نظم 

یعنی هر . )111: 1375، لاکـاتوش ( یا توانمندي دستگاه حل مسائل است کارآمدي، داردتأکید 

پردازي آن کار کند و بتوانـد مخاطبـان خـود را اقنـاع     ایدئولوژي تا زمانی که دستگاه نظریه

 همچنـان بـه حیـات خـود ادامـه     ، درونـی هاي   اعوجاجغلط و هاي   بینیرغم پیشعلی، کند

  . نظم سیاسی مبتنی بر آن تداوم خواهد یافت و احتمالاً دهد می

کارانـه و دیگـري   یکی محافظه، تفسیر متضاد ی لاکاتوش هم دوشناس در کل از روش

بـه   موضع گرفـت؟ ، باید به نفع کدام یک از این دو تفسیر. )7(انقلابی قابل استخراج است

بـه  . کنـد  مـی  سـنگینی ، ی لاکاتوششناس گرایانه در روشه تفسیر محافظهرسد ک می نظر

اي تدریجی اسـت کـه لحظـات    عقلانیت تاریخی پدیده، از نظر لاکاتوش، یک دلیل ساده

پژوهشی بـا واقعیـت تـاریخی     ۀکند و امکان انطباق کامل یک برنام می متفاوتی را تجربه

  . )Lakatos, 1978: 131( وجود ندارد

  

  گیري نتیجه

. و از جهت دیگر ناهمسو اسـت  ی کوهن و لاکاتوش از یک جهت همسوشناس مبانی روش

جهـت  ، )پژوهش علمیهاي   یعنی پارادایم و برنامه( محاط بر علمهاي  تمرکز هر دو بر ساختار

گسست و لاکـاتوش در  ، یعنی کوهن در تاریخ علم( از تاریخ علم آنها و خوانش متفاوت همسو

امـا نظـم سیاسـی    . دهـد  نشـان مـی  جهت ناهمسـو را  ) بیند می تکامل دیالکتیکی، تاریخ علم

در وضـعیت  . بسـیار بـا هـم دارنـد    هـاي    شـباهت ، ی کوهنی و لاکاتوشیشناس برآمده از روش

 رقابت آزاد براي هژمونیک شدن بـه رسـمیت شـناخته   ، پیشانظم سیاسی کوهنی و لاکاتوشی

، در دوران تثبیـت  ی کـوهن و لاکـاتوش  شناس ـ برآمـده از روش  سیاسیهاي   اما نظم. شود می

و قواعـد   مفروضـات ، بینـی جهان حول زیرا نظم کوهنی؛ چندان منعطف و دمکراتیک نیستند
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، بـدین معنـا هـر دو   . ناپـذیر حول عقاید سخت ابطـال ، لاکاتوشی گیرد و نظم می سخت شکل

 تغییـر ، هرچند هر دو؛ کنند می طرد، عنوان دشمن حقیقت علمی یا باور راستین بارا  دیگري

  . پذیرند می در چهارچوب نظم مستقر را) اصلاحات(

هر دو بر کارآمدي یعنی حل مسـائل  تأکید ، این دو نظم سیاسیهاي   از دیگر شباهت

کـه  دهنـد   می شباهت دیگر این دو این است که نشان. در چهارچوب ساختار حاکم است

هـایی  و ایـدئولوژي هـا   بـا ارزش ، سیاسـت  ۀعرص ـ چه در عرصه علم و چـه در ، هر نظمی

اجتماعی اسـت و بـا تغییـر ایـن بافتـار       -ثر از بافتار تاریخیأآمیخته شده است که متدر

ترین تفاوت میان ایـن  شاید بتوان مهم. توان منتظر تغییر در نظم سیاسی بود می احتمالاً

ناکارآمدي در حـل  ( بحرانیعنی در دوران ؛ جایی نظم سیاسی دانستدو را در زمان جابه

جـایی نظـم   جابـه  ةاجاز، ی کوهنی نسبت به لاکاتوششناس روش، )هابینیمسائل یا پیش

بـر  ، ی لاکاتوشـی شناس ـ در حـالی کـه در روش  ؛ دهـد  مـی  ترتقدیم با نظم جدید را راح

فرصت تاریخی بیشتر براي در امـان مانـدن   ، مقاومت در مقابل تغییرات یا به تعبیر دیگر

عمل نسبت به  نتیجه نظم سیاسی لاکاتوشی در در. شود میتأکید هسته سخت از ابطال 

  . گراتر استحدودي محافظهنظم سیاسی کوهنی تا

فهـم تـاریخی   ، یعنی در هر دو؛ حدود زیادي مشابه استتغییر در هر دو تا ۀالبته روی

در نظـم سیاسـی   . سیاسی اهمیـت دارد  در تغییر نظم، قدرتو برآیند  کارآمدي، نخبگان

برخـی مسـائل   ، تا زمانی که نخبگان بر سر پارادایم مسلط اجماع داشـته باشـند  ، کوهنی

، گیـري نباشـد  و پارادایم آلترناتیو در حـال شـکل   را حل نماید) آنها البته نه همه( جدید

 ۀلاکاتوشـی نیـز تـا زمـانی کـه برنام ـ     در نظـم  . شـود  نمی تغییري در نظم سیاسی ایجاد

آن درسـت از آب  هـاي    بینیبرخی از پیش، باورمندان راسخ داشته باشد، پژوهشی حاکم

رو نتوانند خود را بـه عنـوان آلترنـاتیو پـیش    ، پژوهشی دیگرهاي   درآید و در مقابل برنامه

شـتري را  کمکی تدوین کنند که مسـائل بی هاي   یعنی هسته سخت و نظریه( عرضه کنند

رو بـه  هـاي    و نشـانه ) آن هم به منصه ظهور رسـد  يها بینیتبیین کند و بخشی از پیش

. شـود  نمـی  تغییري در نظم سیاسی مستقر ایجاد، زوال بودن برنامه حاکم را برملا نکنند

، کنـد کـه در نتیجـه دیالکتیـک تـاریخی      مـی  زمانی تغییـر ، پس نظم سیاسی لاکاتوشی

رونـد هـم ایجـاد    حاکم را به زوال بگذارد و آلترناتیو پیش) ایدئولوژي( ۀبرنامهاي   ظرفیت

و هـا   در حالی که نظم سیاسی کوهنی با پذیرش اصل برساخت بودن پارادایم. شده باشد
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یعنی . گونه نظم ذاتی یا طبیعی برتر استمنکر هر، ناپذیري و نسبیت مستتر درآنقیاس

 چـه یـک نظـم را غالـب    ي ذاتـی نـدارد و آن  بر دیگري برتـر  هیچ نظمیکه کند اعلام می

پس با تغییر وضـعیت  . کارآمدي و قدرت اقناع و زور بیشتر است، اجماع نخبگان، کند می

 . توان نظم پیشین را با نظم جدید جایگزین نمود می اجتماعی -تاریخی
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